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Onso6z

Bir kavrami ya da bir olguyu sosyolojik baglamiyla sorugtur-
mak, onu sosyolojinin nesnesi haline getirmek, kavram ya da
olguyu sosyolojinin sahip oldugu sistematik bilgi kiilliyati
kapsaminda derinlemesine analiz etmek demektir. Sosyoloji-
nin bu tiirden sorusturmalar1 canl tutmas: ve siirekli giinde-
me getirmesi onun varligimnin bir kosuludur. Sosyoloji, degi-
simlere, sosyal yasamdaki doniisiimlere karsi sabit kalamaz;
hem yeni olanit ya da doniisiimlerin sonuglarini irdelemek
hem de bunu yapabilmesine olanak taniyan kendi teorik ve
metodolojik dayanaklarini sorgulamak durumundadir. Aksi
halde sosyolojinin varlig1 anlamsizlasacaktir.

Sosyolojinin amaci daha iyi bir toplum idealine katki
sunmaktir. Sosyoloji zanaatinin icracist olan sosyolog, daha iyi
bir toplum idealini kanaatler yerine gercekliklere, 6znel tasa-
rimlar yerine nesnel sonuglara yonelerek aramaktadir. Yani
sosyolog kendi 6znel tasarimlariyla kanaatler {iretip, bunlarn
gerceklik olarak sunma telasinda olan bir kanaat teknisyeni
degildir. Aksine o, kanaatlerle mesrulastirilan ve hatta ¢ogu
zaman gergeklik olarak sunulan yanilgilari, aragtirma nesnesi
haline getirerek ifsa eden kisidir.

Sosyolog, bu ifsa faaliyetiyle aslinda zor bir gorev {ist-
lenmistir. Zorluk, sosyologun {iyeleri tarafindan halihazirda
anlagildig1 varsayilan bir diinyay1 yeniden anlamlandirmaya
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calismasindan kaynaklanmaktadir. Nitekim sosyologun nes-
nesi haline getirdigi, dolayisiyla sosyolojiklestirdigi her konu,
toplumun {iyelerinin genellikle asina oldugu, bildigini var-
saydig1 ya da {izerine fikir ytiritebildigi bir konudur. Nihaye-
tinde, herkesin siyasete, egitime ya da toplumsal degisimlere
iliskin dogru ve gecerli kabul ettigi bir fikri vardir. Toplumsal
diinyada bireyler, giindelik yasamdaki 6znel deneyimlerinin,
yagsam algilarmin ve bireysel gozlemlerinin sonucu olarak ge-
lisen bu fikirlerin dogru oldugu varsayimiyla yasarlar. Oysa
Marx'in ifade ettigi gibi, “her sey goriindiigii gibi olsay-
di, bilime ihtiya¢ kalmazdi.”

Her sey goriindiigii gibi degildir elbette ve o nedenle bi-
lime ihtiya¢ vardir. Hayati anlamak, sosyoloji agisindan ¢ok
boyutlu ve sistemli bir ¢aba olsa da, hayat1 yasayanlar tarafin-
dan boylesi bir anlayisla degerlendirilmez. Her ne kadar top-
lumun {iyeleri, i¢inde yasadiklari toplumu ve hayatta olup bi-
tenlerin anlamlarini bildiklerini varsaysalar da, gergekte du-
rum ¢ogu zaman boyle degildir. Ciinkii insanlar, giindelik ya-
samin rutinleri i¢ine daldiklarinda anlamlarin iiretildigi etkile-
sim ve eylemlerin yani, olup bitenlerin anlamlari tizerinde pek
durmazlar. Ozel deneyimlerini bagkalarmin yasadiklariyla
kargilagtirma geregi de duymazlar. Oysa gergeklik tam da bu-
ralardadir ve oOzellikle toplumsal alandaki tahakkiim meka-
nizmalar1 araciifiyla {izeri Ortiik bigimde sunulmaktadir.
Sosyolojik diisiince icindeki kavramsal analizler ya da teorik
temellendirmeler {izeri ortiik bigimde sunulan ya da toplum-
sal alanda faillerin asina olmasmna karsilik {izerine pek dii-
siinme geregi duymadig1 gerceklikleri ortaya koyma amacin-
dadir.

Elinizdeki kitap daha ¢ok bu anlayisla bigimlenmis ve ge-
sitli kavram ve teorileri sorgulamaya odaklanmig sosyolojik
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analizlerden olusmaktadir. Kitab1 olusturan yazilarin her biri,
cesitli zamanlarda gesitli akademik dergilerde yayimlanmis ya
da sempozyum ve kongrelerde bildiri olarak sunulmus olan
teorik ve kavramsal analizlerdir. Her ne kadar farkli konu
alanlarimna niifus etse de yazilarin birbirinden tiimiiyle bagim-
siz oldugu sOylenemez. Teorik analizlere biitiin olarak bakil-
diginda, giindelik olana yoOnelmesi ve belirli problemlere
odaklanmasi bakimindan birbirlerini tamamlayic1 nitelikte
analizler oldugu sOylenebilir.

Kitap yalnizca akademisyenlere ve sosyoloji 6grencilerine
degil, ayn1 zamanda sosyal diisiinceye meyil etmis okuyucula-
ra da hitap etmektedir. Bu anlamda “Otoritenin Sosyolojisi”
baghikli yaz1 okuyucu igin sosyolojik kavram analizine 6rnek
teskil ederken, “insan neden itaat eder?” “Otoriteye itaatin ne
tiirden gerekgeleri vardir?” “Herhangi bir diizen arayisinin 6n
kosulu, belli bir otoritenin benimsenmesi midir?” ya da “otori-
teye bagimhlik, insan eylemlerinin bigimini ve yoniinii nasil
tayin eder?” tarzindaki sorulara verilebilecek olasi cevaplari
tartismaktadir.

Tkinci boliimdeki “Bir Miizik Sosyolojisi Var midir?” baglik-
I1 yazi, sosyolojinin belli bir disiplininin varliginin ya da smnir-
larinin sorgulanmasi yaninda, miizigin sosyolojik ¢oziimleme-
ler i¢in ne derece gerekli bir tanimlayici oldugunu da kanitla-
may1 amagliyor. Miizik sosyolojisinin ortaya ¢ikis kosullarini,
ana ilgilerini ve miizik-toplum iligkisine dair farkli sosyolojik
cikarimlar1 Max Weber’den baglayarak George Simmel, Alfred
Schutz, Thedor Adorno ve Pierre Bourdieu gibi teorisyenler
tizerinden inceleyen yazida, daha sonra alanin Tiirkiye’'deki
durumu sorgulaniyor.

“Risk Toplumu” baglikli boliimde, sosyolojide son donem-
de oldukga revacta olan bir konu, imal edilmis belirsizlikler

13



¢agmin sosyolojik yonelimi olarak ele aliniyor. Risk toplumu
nitelemesini, teorinin mimarlar1 olan Ulrich Beck ve Anthony
Giddens baglaminda inceleyen yazida, teorinin dayanaklar ve
¢ikarimlar ortaya konulurken ayni zamanda zafiyetleri de tar-
tismaya aciliyor.

Yine giincel sosyolojik yonelimlerden olan ve “beden”
konusunu degerlendiren “Beden Sosyolojisi” basglikli yazi, be-
deni sosyolojik bir nesne olarak tamimlayan teorinin
icerimlerini, 6zellikle popiiler kiiltiir ve kadin konusuyla ilis-
kilendirerek irdeliyor. Bu baglamda yazida, “bedenin toplum-
sal anlamlar1 nelerdir?”, “beden nasil tiikketim nesnesi haline
getirilir?” Haz, erotizm ve cinselligin bu tartismalardaki yeri
nedir” ve “Bedenin nesnelestirilmesinde nigin kadin bedeni
one ¢ikmaktadir?” seklindeki sorulara cevaplar araniyor.

Son olarak “Giindelik Yasamin Sosyolojik Anlamlar1” baghkl
boliimde ise, iginde yasadigimiz toplumsal alandaki giindelik
rutinlerimizin, etkilesimlerimizin ve tizerine ¢ok diistinmedi-
gimiz eylemlerimizin ya da digerleriyle paylastigimiz giinde-
lik yasam diinyasmin sosyolojik anlamlari tizerinde durulu-
yor. Kisacasi kitapta yer alan biitiin boliimlerde sosyolojideki
giincel teorik tartismalardan 6rneklerle okuyucuya iginde ya-
sadig1 sosyal diinyanin farkinda olunmayan bazi yonlerine
iligkin sosyolojik gikarimlar sunuluyor.

Kitab1 olugturan makalelerin ve son kertede kitabin orta-
ya ¢ikmasinda pek ¢ok kimsenin katkist oldu. Burada 6zellik-
le, bir yaratim ortaya koyarak kitaba ismini veren sevgili dos-
tum Yrd. Dog. Dr. Giiney Cegin’e, ayrica Onerileriyle kitabmn
bicimlenmesini saglayan heretiksel diisiincenin {istad1 Dog.
Dr. Levent Unsaldi'ya ve kitaba “Sunus” yazma nezaketini
gostererek beni onurlandiran degerli bilim insani Prof. Dr.
Umit Tatlican’a ok tesekkiir ediyorum.
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Akademik degerlendirme ve elestiriler yaninda, dostluk-
lar1 i¢in miitesekkir oldugum Prof. Dr. H. Bayram
Kagmazoglu'na, Yrd. Dog. Dr. Metin Yerli'ye, Dog. Dr. Ozay
Karadag, Dog. Dr. Unal Sentiirk’e ve Yrd. Dog. Dr. Fatih
Arslan’a ayrica tesekkiir etmek istiyorum. Yine kitabin basi-
minda beni yiireklendiren ve son derece itinali isler {ireten Si-
yasal Kitabevi sahibi sevgili agabeyim Unal Sevindik’e de te-
sekkiir ediyorum. Insan, iyi ve giizel dostlara sahip olmal.

Kitapla ilgili elestiriler mutlaka olacaktir. Zaten olmamasi
da arzu edilir bir durum degildir. Kisisel olarak bana meslek
hayatimda en ¢ok katki yapan seyin, ¢alismalarima yapilan
elestiriler oldugunu agik ytireklilikle s6yleyebilirim. Aksi du-
rumda, yaptigimiz igin, {irettiklerinizin ¢ok fazla bir 6nemi ya
da anlami olmayacaktir. Sosyal diisiince, onu algilama bigim-
lerimiz ya da bakis agilarimiz bagka tiirlii nasil gelisir? Elbette,
okudukga, okundukga ve alternatif goriisler iceren calismalar
uretildikge...

Dog. Dr. Ali Esgin
Malatya, Haziran 2014
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Otoritenin Sosyolojisi

Otoriteye itaatin ya da Otorite
Bagimliliginin Sosyolojik Anlamlari*

“...her otorite karsisinda alinan tavirda oldugu gibi,
diisinmemek, pek de konusmamak gerekiyor: Bura-
da... itaat edilir! Diinya var oldugundan bu yana, hi¢bir
otorite kendisinin elegtiri konusu yapilmasina istekli
gortinmemistir.”

F. Nietzche, Tan Kizillig1, s. 8-9.

“Yiizyillar boyu krallar, derebeyleri, endiistri patronla-
11 ve ana babalar itaat etmenin bir erdem, itaatsizligin
ise ahlaksizlik oldugu taniminda direndiler. Bagka bir
goriis agis1 sunmak icin bunun yerine su tanimi koyabi-
liriz: insanoglunun tarihi itaatsizlikle bagladi ve ne ya-
z1k ki itaatsizlikle sona erecektir.”

E. Fromm, [taatsizlik Uzerine, s. 7.

Toplumsal giindelik yasamda etkilesim ve iletisim amaciyla
kullanilan kavramlarin bir¢ogu, kavramin kullanicilari ta-
rafindan pek sorgulanmaz. Aslinda bu gerekli de degildir. Ni-
hayetinde bir kavram, dilin kullanicilar1 ya da konusanlar i¢gin
daha ¢ok anlam tastyici bir aragtir. Dolayisiyla amag, kavrami

1 Sosyologca Dergisi'nin 5. sayisinda yayimlanan makalenin gézden gegiril-
mis ve genisletilmis bigimidir.
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sorgulamak degil, onu kullanmaktir. Kavram, konusma dilin-
de sahip oldugu ilk anlama ya da konusanin anladig: karsili-
gmna gore tasnif edilerek, sdylenilmek isteneni basitge ifade
etmek amaciyla s6z haline getirilir. Ornegin, 6zgiirliikk kavra-
mi1 toplumsal alanda yaygin anlamiyla siklikla kullanilirken,
konusanlar 6zglirligiin aslinda ne oldugu, 6zgiir olma duru-
munun karsiladigi anlamlarin ne tiirden farkli boyutlara sahip
olabilecegi gibi sorular {izerinde pek durmazlar. Ayni durum,
ahlak, politika, kiiltiir, giiven ya da otorite gibi rastlantisal ola-
rak secilmis kavramlar ve yiizlerce baska kavram icin de ge-
cerlidir. Oysa giindelik toplumsal yasamda igerdikleri derin
anlamlar tizerine diisiiniilmeden kullanilan bu tiirden kav-
ramlar, sosyolojik baglamiyla ele alindiginda, i¢cinde yagarnilan
toplumun gergekligini ya da insan iligkilerinin dogasini tanim-
layic kodlar olarak islev gormektedirler. O nedenle, giindelik
yasamda kullanicilart tarafindan pek sorgulanmasalar da, in-
san birlikteliklerinin sonuglarryla anlam kazanan bu kavram-
larin sosyolojik ¢oziimlemeler agisindan Onemi biiytiktiir.
Sozgelimi, giiven kavramina yiiklenilen anlamlarin, giiven
duygusunu doguran kaynaklarin ya da bu kaynaklardaki do-
niisiimlerin anlasilmasi, toplumsal gercekligi anlamlandirma
cabasinda sosyolojiye ¢nemli katkilar saglamaktadir. Dolayi-
styla kavram analizi, sosyal yasamin dinamiklerini agiklama
veyahut bilimsel teori insa etme siirecinde sosyolojik diistin-
cenin goz ard1 edilemeyecek dnemli bir boyutunu olusturmak-
tadur. Ustelik sosyolojik diisiince agisindan bdyle bir girisim,
bir kereye mahsus bir girisim de degildir. Ciinkii sosyolojinin
kavram analizine konu olan kavramlarin en belirgin 6zelligi,
canli olmalaridir; yani, toplumsal yasamin degiskenligiyle pa-
ralel bicimde siirekli doniisiim gegirmeleridir. Giiven kavrami
hep vardir. Fakat giiven kavrammin toplumsal yasamdaki
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karsilig: siirekli degismektedir. Tipki aile kavraminin hep var
olmasina karsin, aileye yiiklenilen anlamlarin degismesinde
oldugu gibi.

Otoriteyi Kavramsallagtirmak

Yazinin bashgin olusturan “otorite’nin sosyolojisi” tanimlamasi,
tam da bu tiirden bir bakis agisiyla iligkilidir. S6z konusu bakis
agist gergevesinde otorite, benzeri pek ¢ok kavramda oldugu gi-
bi, insan birlikteliklerinin ya da toplumsalligin anlaml kildig;,
dolayisiyla toplumsal yasamin gesitli yonlerinin anlasilmasma
olanak saglayan bir kavram olarak diisiiniilmiistiir. Amag, kav-
ramin giiniimiizde ulastig1 anlamlar iizerinden, bazi sosyolojik
cikarimlara ulasmaktir. Ancak sosyolojik ¢ikarimlara, herhangi
bir kavrama ait bilinen tanimlar1 dile getirerek ya da daha 6nce
yapilan tarumlar tekrarlayarak ulasmak pek olanakh degildir.
Ciinkii sosyolojik ¢ikarimlar yapabilmek, kavrami toplumsal
biitiinliigii icinde ele alarak, onu belli bir amag ya da problem
cercevesinde irdelemeyi gerektirmektedir. Aksi durumda yapa-
lan, yalnizca daha ¢nce dile getirilen bazi tanimlar: art arda si-
ralamaktan ya da amac belirsiz ylizeysel ¢ikarimlarla yetin-
mekten Oteye gecemeyecektir. Bu nedenle oncelikle, yazinin
amacini ya da problemini temellendirmek igin, otorite kavrami-
nin neden toplumsallikla birlikte anilmas1 gerektigi ve bu yo-
niiyle toplumsal olanin anlagilmasina nasil katk: saglayabilecegi
konularina agiklik getirilmelidir.

Her seyden 6nce otoriteyi tanumsal agidan anlamli ve ge-
cerli kilan, onun toplumsal yasamla biitiinlesik bir kavram
olmasidir. Daha acik bir ifadeyle otorite, yalnmzca bireysel-
psikolojik bir olgu degildir; sahip oldugu anlama ve anlam ge-
sitliligine ancak toplumsallik dahilinde kavusmaktadir. Otori-
te, iki kisinin var oldugu yerde, birinin digerine iistiinliigii soz
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