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Onur Alp Yilmaz, 2015'te istanbul Bilgi Universitesi Uluslararasi iliskiler
programinda basladigi yiksek lisansini “CHP’s Discourse on the Kurdish
Question: Continuities or Ruptures?” baslikli teziyle 2017’de tamamla-
di. Ardindan 2021’de Ankara Universitesi’'nden “Tiirkiye’de Sosyal De-
mokrat Disiincede ideolojik Déniisiim: Demokratik Sol Parti” baslikli
teziyle doktora derecesini aldi. Yilmaz, Nika Yayinevi’'nden c¢ikan “Cey-
rek Asir Sonra 28 Subat: Aktérler Uzerinden Bir Okuma” ve SODEV Ya-
yinlar’'ndan ¢ikan “Sosyal Demokrat Geleneklerin Temel Kaynaklari:
Tirkiye, Almanya Ve Fransa Ornekleri” kitaplarinin hem editérligiini
hem de bolim yazarligini yapmistir. Ayrica Telos Yayinlari’'ndan ¢ikan
“Stingiilerin Gélgesinde Yeni Toplumun insasi (1980-1983) Politka, Eko-
nomi-Politik, Kiltiir, Hukuk ve Dis Politika” baslikli kitabin da editorli-
gind Ustlenmistir. Yilmaz'in akademik ilgi alanlari, somirgecilik tarihi,
Avrupa siyaseti, siyasi partiler, popiilizm, asiri sag, cagdas siyasal ideo-
lojiler, Tlrkiye siyasi tarihi, siyaset felsefesi, Kiirt sorunu, Turkiye dis po-
litikasi ve Osmanli modernlesmesidir. Ayni zamanda, FMV Isik Universi-
tesi, Istanbul Esenyurt Universitesi ve istanbul Kent Universitesi’'nde
dersler veren Yilmaz'in akademik ¢alismalarinin haricinde, cesitli gazete
ve dergilerde yayimlanmis ceviri ve makaleleri de bulunmaktadir.
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GIRIS

Bazi insanlar daha dogdugumuzda hayat seriivenimizin bir pargasi olurlar.
Bu, onlar1 bizzat taniyrp tanimamamizdan bagimsiz olarak gergeklesir. Iste
Biilent Ecevit'in de benim hayatimda isgal ettigi yer, boyle bir noktaya tekabiil
eder. Bugitinlerin klise sdylemiyle Demirelciler ve Ecevitgiler arasinda rekabe-
tin yasandig: “eski Tiirkiye’de” Ecevit'ten yana se¢im yapmuis bir ailenin ¢ocu-
gu olarak diinyaya geldim. Ailemin Ecevit¢iligi yalnizca secimden se¢ime oy
vermek gibi edilgen bir hayranlikla sinirli degildi. Annem Dr. Tevhide Sibel
Yilmaz, 1994 Yerel Secimlerinde devlet memuriyetinden istifa ederek Demok-
ratik Sol Parti'nin (DSP) Sakarya Karasu Belediye Baskan Aday1 oldu ve son-
rasinda bir daha memuriyete hi¢ donmedi. Ardindan partisinin kadin orgiit-
lenmesine agirlik vermis ve bu alanda, yerelde énemli adimlar atmist1. 1999’a,
yani DSP’nin birinci parti olarak ¢iktig1 Genel Secimlere gelindigindeyse bu
kez Sakarya’dan milletvekili aday1 olan annem, parlamenter olma sansimni kil
pay1 kagird.

Tim bu siiregler icinde, heniiz tek ve erken ¢ift basamakl yaslarimda ben
de siyasi hafizami olusturmaya basladim. Siiphesiz bu dort bast mamur bir
entelektiiel birikimle desteklenmis bir hafiza degildi. Ancak yillar ilerledikce
politikaya pratikte olan bu ilgim teorik ilgiyle harmanland: ve iiniversite sina-
vina gelindiginde de boliim se¢imimi etkiledi. Ogzellikle {iniversitenin ticiincii
yilinda aldigim “Tiirk Siyasi Hayat1” dersiyle beraber nihai olarak akademide
kalmaya ve Tiirk Siyasi Hayat1 iizerine ¢alismaya karar verdim. Nihayet dok-
tora tez asamasina geldigimde once Tiirk-Amerikan iligkileri ¢alismayi, sonra
neoliberal dénemin Yeni Sag ile olan iligkisini Ozal, Thatcher ve Reagan iize-
rinden karsilastirarak tartismayi, ardindan romanlar tizerinden modernlesme
elestirisi yapmay1 diisiindiim. Ancak danmismanim Prof. Dr. Hakan Uzun, be-
nim hem Tiirk Siyasi Hayatina hem de sosyal demokrasi literatiiriine olan
ilgimi doktora ders doneminde kendisinden aldigim dersler esnasinda fark
ederek beni bu alana yonlendirdi. Bu, kesinlikle dayatmaci bir yonlendirme
degildi. Danismanim hem Ecevit'in literatiirde ¢ok tartisilan bir lider olmasina
karsin 6zellikle DSP doneminin sogukkanl bir degerlendirmeye tabi tutulma-
digin1 hem de bu konuda kaynaklara ulasma konusunda benim elimin rahat
oldugunu ifade ederek beni bu konuyu calismaya ikna etti.

Sonugta {i¢ yil siiren doktora ¢alismalarim esnasinda bir¢ok kisiyle go-
riisme, belge toplama, literatiir tarama, siireli yayinlar1 toplama ve yazma



kisimlarinin ardindan bu ¢alisma ortaya gikti. Ecevit, ne kadar basarili olup
olamadig: tartismali olsa da, ki bu tartisma da bu kitabin ana sorunsallarindan
biridir, biitiin siyasi hayati boyunca Tiirk modernlesmesinin yontemi dolayi-
styla, yontemi ¢ok da dnemli olmadan para kazanan “vurguncu”’, “tefeci” ve
“karaborsaci”lar1 engelleyerek, halk lehine adil bir doniisiim vadetmistir. Bu
noktada sik¢a karistirilan iki kavram, popiilizm ve halkgilik tizerinden Ecevit'i
bir degerlendirmeye tabi tutmak dogru olacaktir. Her seyden 6nce popiilizm,
{izerinde uzlagilabilmis bir kavram degildir. Oyle ki bu kavram, hemen her
siyaset¢inin rakiplerini “olmak” ile sugladig1 pejoratif bir anlam tasir.! Popii-
lizmle ilgili bir diger tartisma da bu kavramin bir strateji mi yoksa bizatihi bir
ideoloji mi, olduguyla ilgilidir. Mouffe? ve Weyland? gibi yazarlar, popiilizmin
bir iktidara gelme stratejisi olduguna inanirken, diger yandan Mudde ise po-
piilizmi toplumda “yozlasmis elitler” ile “saf, temiz ve bozulmamis halk”
arasinda yapay bir ayrima giderek antagonizma yaratan zayif merkezli (thin-
centered) bir ideoloji olarak tanimlar.* Betz gibi yazarlara goreyse, popiilistlerin
¢ogu sorun veya konuda yerlesik bir gortisleri yoktur. Onlarin goriisleri bir
ideoloji olamayacak kadar az entelektiiel igerige sahiptir. Dolayisiyla ona gore,
genellikle bu tiir parti ve liderlerin kapsamli bir ideolojik projeleri veya kap-
samli bir vizyonlar1 yoktur.’ Yine bir bagka grup da popiilizmin reaktif, elesti-
rel ve negatif argtimanlar1 dolayisiyla ideolojik bir igerigi olamayacagin ve
glinliik olaylarla ilgilendiklerini ileri siirer. Onlar, biitiin siyasi sdylemlerini
iktidar elitleri, miiesses nizamin biirokratlarimin ayricaliklar: ve yolsuzluklar
ile yine onlarin halka hesap vermekten kaginmalar: {izerine kurarlar. Bu elit
karsithg1 George Wallace'in su soziiyle 6rneklenebilir: “Ortalama bir Amerika-
l1, sivri kafalar1 burunlarindan asagi bakan tiim bu asir1 egitimli fildisi kuleli
insanlardan bikt1.”6 Nitekim popiilistler, uluslararas: sermayenin “siradan
insanlar”n iktisadi giivenligine ve entelektiielligin uluslararas: boyutunun da
yine onlarin yasam tarzina tehdit oldugunu soylerler.”

1 Cas Mudde ve Cristobal Rovira Kaltwasser, Popiilizm: Kisa Bir Giris, Cev. Erdem Tuirkozii,
Nika, Ankara, 2019, s. 11-12.

2 Chantal Mouffe, Sol Popiilizm, Cev. Aybars Yanik, ileti§im, istanbul, s. 22-23.

3 Kurt Weyland, “Clarifying a Contested Concept: Populism in the Study of Latin American
Politics”, Comparative Politics, C. 34, Say1: 1, 2001, ss. 1-22.

¢ Cas Mudde, “The Populist Zeitgeist”, Government and Opposition, Cambridge University
Press, Cambridge, 2004, s. 543.

5 Hans-Georg Betz, Radical Right-Wing Populism in Western Europe, Palgrave Macmillan,
Londra, 2004, s. 107.

¢ Seymour Martin Lipset ve Earl Raab, The Politics of Unreason: Right Wing Extremism in
America (1790-1970), Pearson, Londra, 1971, s. 350.

7 Margaret Canovan, “Taking Politics to the People: Populism as the Ideology of Democracy”,
Democracies and the Populist Challenge, Mény Y. ve Surel Y. (Ed.), Palgrave Macmillan,
London, 2002, s. 32.



Tiim bunlar diistiniildiigiinde, bu baglamlar ile Ecevit arasinda bir mu-
kayese yapmak gerekir. Her seyden once Ecevit'in bahsettigi “vurguncu”,
“tefeci” ve “karaborsaci”larin hem tarihsel siirecinden hem de bunlara kars:
kullanulan sdylem ve alinan 6nlemlerden bahsetmek yerinde olacaktir. He-
per’in ifade ettigi gibi, Tiirkiye’de devlet, sermaye gruplarindan meslek odala-
rina, ondan sivil topluma kadar tiim alternatif gii¢ odaklarma kars1 bir giiven-
sizlik besler. Bu da tiim bu alternatif gii¢c odaklarin temel bir reflekse siiriikler:
Yasalara ve ahlaki degerlere agiktan meydan okumak yerine onlarin agiklarini
bularak etrafindan dolanma.?

Ozellikle iki diinya savasmmin hakim oldugu yillarda bu durum bir “ahlak
sorunu”na sebep oldu. Ilk olarak, Birinci Diinya Savasi yillarinda ittihatgilarin
“Iktisadi Bismarck” olarak adlandirdiklari Friedrich List'ten esinle uyguladik-
lar1 ve hedefi cagdas bir ulus-devlet yaratmak olan “Milli Tktisat” fikrinin so-
nucunda devleti etken kilan, miidahaleci bir iktisadi politika benimsendi. Hal
boyle olsa da istenildigi gibi genel cikar kisisel ¢ikara tercih edilmeyerek orta-
da bir “ahlak sorunu” oldugu gozler oniine serildi. Bu ahlak sorununu ortaya
koyan sebep, savas doneminin kaotik ortamimi firsata gevirerek spekiilasyon
ve istifcilik yayginlasti ve ulusun ortak iyisine kullanilmasi gereken “artik
deger” kisisel liikks ve satafata harcandi. Bunun ardindan ise basta Gokalp
olmak iizere Milli Iktisat fikrini savunanlar iilkenin yasadig1 derin yoksullu-
gun nedeninin iktisadi olmaktan ¢ok sosyolojik temelli olduguna inanarak
buna doniik ¢oziimler gelistirmeye cabaladilar. Bunun vardigi yer de esnaf
orgilitlenmelerine dayanan ve meslek ahlaki vasitasiyla toplumsal ahlak: ytik-
selten bir diisiince oldu. Bu diisiincenin temelinde de o giinkii ifadeyle tesa-
niitgiiliik, giincel tanimla ise dayamsmacilik (solidarizm) yatar. Milli Tktisatcilar
bu yolla, bireyselligi torpiileyen ve toplumsalligi 6ne ¢ikaran bir ahlak anlayis:
ortaya koymay1 hedeflemislerdir. Baska bir ifadeyle, bu diisiinceye gore top-
lumda smflar degil, meslekler; catisma degil, ahenk vardir. Onlar1 bu toplum-
sal faydaci ve sosyal adalet¢i noktaya getiren olay ise, en basta da belirtildigi
gibi, savas ortaminda ortaya ¢ikan spekiilasyoncu ve istif¢i savas zenginleri
grubu olmustur.®

Bu ydnde ikinci bir dalga da kinci Diinya Savagi yillarinda yasanmustir.
Nitekim bu dénem yasanan vurgunculuk dolayisiyla Cumhurbagkani fsmet
Inénii, kdyliiden mahsuliinii alarak yerelde fahis fiyattan satmay1 hedefleyen
toprak agalari ve onlardan mallar1 alan karaborsaci tiiccarlarin olaganiistii

8 Metin Heper, Tiirkiye’de Devlet Gelenegi, Dogu Bati, Ankara, 2015, 39-41.

9 Milli iktisat, solidarizm ve korporatizm i¢in bkz. Zafer Toprak, Tiirkiye’de Popiilizm (1908-
1923), Dogan Kitap, Istanbul, 2013, s. 311-380., Zafer Toprak, Tiirkiye’de Ekonomi ve Toplum
(1908-1950): Milli iktisat ve Milli Burjuvazi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 10-
22. ve Zafer Toprak, Tiirkiye’de Ekonomi ve Toplum (1908-1950): ittihat-Terakki ve Devlet-
¢ilik, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 159-169.



zenginlesmesine karsi 1942 yiliin Meclis agilis konusmasinda sert bir tislup
kullanmistir. Bu sinurli sayida insanin haksiz kazang yoluyla zenginlesmesi
dolayisiyla iilkede ciddi bir enflasyonist dalga bagladigim ifade eden Inonii,
bunlara kars: ciddi onlemler alinacagimin altini ¢izmistir.!'® Savas sonrasinda
ise i¢ ve dis dengeleri gozeterek cok partili hayata gecilmesi ve ardindan da
Demokrat Parti'nin (DP) iktidara gelmesiyle beraber bu durum siirmiistiir.
Nitekim DP'nin muhalefetinin temeline oturttugu ilkelerden biri de devletci
iktisadi anlayisa kars1 serbest piyasay1 savunmakti. Bu da Tkinci Diinya Savast
doneminde vurgunlar, stokguluk ve spekiilasyonculuk gibi vasitalarla serma-
ye birikimini biiyiiten burjuvazinin g¢ikarlariyla ortiismiistii."! Bunun sonu-
cunda da DP iktidar1 doneminde asir1 kazang, vurgun ve kayirilan is insanlari
grubu ciddi bir ivie yakalamisti. Dolayisiyla ekonomik dengeler altiist olmus
ve sosyal adaletsizlik de zirveye varmistir.1?

Nitekim CHP'nin daha 1950’lerin ikinci yarisindan itibaren kalkinma ve
planlamay1'® savunmaya baslamasi bosuna degildi. CHP bu yolla, asker ve

10 “Suursuz bir ticaret havasi, hakli sebepleri ¢ok asan bir pahalilik belas:, bugiin vatanimizi
1stirap iginde bulunduruyor. Bu halin umumi harpten dogan, kendi hususi sartlarimizla ilgili
olan sebeplerini ve carelerini Cumhuriyet Hiikiimeti sizin yiiksek nazarlariniza etrafiyle serip
anlatacaktir. Eminim ki Millet ve memleketin hayrina olan en isabetli tedbirleri bulacaksiniz.
Bizim gordiigiimiiz en tehlikeli hastalik, iki seneden beri, cemiyetimiz i¢inde Cumhuriyet
Hiukiimetlerini muvaffak etmemek igin estirilmis olan zehirli havadir. Bu zamanda higbir
memlekette agir mahzurlar1 olmiyan bir tedbir tilistmi yoktur. Milletlerin sikintilara maruz
olmalari garesizdir. Bu devirler, harbe girmis veya girmemis memleketlerin hig birisi i¢in, en-
gin kazanglarmn bulunmaz firsatlar1 degildirler. Istirabi azaltmak, millet tahammiiliinii artir-
mak, muharebe disinda kalmak ve muharebeye girilirse serefle ve selametle ¢citkmak icin tek
care, resmi vazife sahiplerine ve en basinda Cumhuriyet Hiikiimetine candan yardim etmek-
tir. Biitiin eksikleriyle beraber en iyi neticeler, ancak Hiikiimet tedbirlerinin dikkatli olarak
ylriitiilmesiyle elde edilebilirler. Aci ile hatirlamaliy1z ki, milletin iage islerini tanzim etmek
yolunda Cumhuriyet Hiikiimetlerinin sarfettikleri gayretlere, iki seneden beri, cemiyetimiz ta-
rafindan hi¢ yardim edilmemistir. iste bugiin ilk hallolacak mesele, umumi itimat havasmin
iade edilmesidir. Bulanik zamani, bir daha ele gegmez firsat sayan eski batakg ciftlik agasi, ve
elinden gelse teneffiis ettiimiz havayi ticaret metal yapmaya yeltenen gozii doymaz vurgun-
cu tliccar ve biitlin bu sikintilar1 politika ihtiraslar: i¢in biiyiik firsat sanan ve hangi yabanci
milletin hesabina ¢alistig1 belli olmayan bir kag politikaci, biiyiik bir milletin biitiin hayatina
kiistah bir surette kundak koymaya calismaktadirlar. Ug, bes yiiz kisiyi gegmiyen bu insanla-
11 vatana karsi asikar olan zararlarimm gidermek yolu elbette vardir.” Bkz. TBMM, ismet iné-
nii’'niin TBMM’deki Konusmalar1 (1920-1973), C. II, TBMM Kiiltiir, Sanat ve Yaym Kurulu
Yayinlari, Ankara, 1993, s. 33.

1 Caglar Keyder, Tiirkiye’de Devlet ve Siniflar, Heti@im, Istanbul, 2017, s. 147-148.

12 Bu donemin bir tahlili i¢in bkz. Sevket Siireyya Aydemir, ihtililin Mantig1 ve 27 Mayis ih-
tilali, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1999, s. 265-270.

13 Indnii, heniiz 1956 yilinda yaptig1 bir konusmada planlama olmadan kalkinma olmayacagini
su sozlerle ifade etmisti: “Biz iktisadi kalkinmay1 takdir etmege hasret ¢ekiyoruz. Ama mem-
leketimiz tarihinde ele gegen miistesna firsat ve bol imkanlar devrinin plansizlik ve israf yii-
ziinden verimini azaltmasi ihtimalinden 1stirap icinde ve sikayetciyiz.” CHP Istanbul I idare
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sivil memurlar, aydinlar, sanayiciler ve yoksullarin talep ve ¢ikarlarim ortak-
lastirmaya calismisti.* Tiirkiye’de merkez siyasetin insasindaki bu mayalan-
ma, bu donem cesitli vesilelerle yurtdisinda bulunan ve hem Tiirkiye’de bu
dénem yasakli olan sol negriyatla tanigsma hem de Tkinci Diinya Savast sonra-
sinda gerceklesen halk lehine yasanan diizen degisikliklerinde sosyal demok-
ratlar ile Keynezyen ittifakin etken roliinii goren bir entelektiiel neslin varl-
giyla kesismistir. Iglerinde Biilent Ecevit'in de oldugu bu nesil, bir yandan
CHP'nin yiiziinii sola agmay1 hedeflerken, diger yandan DP'nin otoriterlesme
egilimlerine karg: Tiirkiye'yi bir daha boyle bir tehditten koruyacak kurumsal
altyap: igin caba harcamiglardir. Bu isimlerin bir araya geldigi 6nce Forum
Dergisi, sonraysa CHP Aragtirma Biirosu bu ¢abaya doniik {iretimlerinin ko-
lektiflesme duragi olmuslardir.’> Bu isimlerin iiretimlerinin bir sonucu olarak
dogan ve otoriterlesmenin Oniine ge¢mek i¢in Anayasa Mahkemesi'nin (AYM)
ve ¢ift meclisli bir sistemin kurulmasi, planl iktisadi hayat i¢in bir planlama
teskilatinin kurulmasi ve genel anlamda 6zgiirliiklerin genisletilirken, iscilere
grev ve toplu sozlesme haklarmin teslim edilmesi, iiniversite 6zerliginin ve
toplu gosteri hakkinin tesis edilmesi gibi genis bir kapsami olan 1959 tarihli
“flk Hedefler Beyannamesi”, biiyiik dlgiide 1961 Anayasasi'na yansimistir. 16
Dolayistyla Ecevit ve ortanin solu ekibi popiilizmde oldugu gibi “bos gos-
teren”, yani muglak bir karsit yaratarak toplumu ikiye bolme cabas iginde
degildir. Onlarin hedefleri, Tiirkiye’de refahi ve miilkiyeti tabana yayarak
hem sosyal adaleti saglamak hem de bu yolla totaliter bir rejime dogru sav-
rulmaya sebep olabilecek olas1 sosyal patlamalarin oniine gecmektir. Bagka bir
ifadeyle sdylemek gerekirse onlarin “halk kesimleri”ni arkalarina alarak yap-
may1 planladiklari sosyal adalet temelli doniisiimde gayri ahlaki yollarla para
kazanmayan herkesin lehine vaatleri vardir. Bu yiizden onlarin programinin,
ilkelerinin, sOylemlerinin ve pratiklerinin popiilizm degil, halkcilik olarak
yorumlanmasi yerinde olacaktir. Nitekim Miiller'in ifadesiyle, bir adaletsizligi
halk lehine doniistiirmeyi, sosyal adaleti tesis etmeyi hedefleyen her siyasetci
popiilist olarak addedilemez. Ona gore bir lideri popiilist olarak addetmenin

Kurulu Yaymlari, CHP Genel Bagkan1 Ismet in6nii Tarafindan 27 Ekim 1956 Giinii CHP is-
tanbul il Kongresinde Irad Edilen Nutuk, Anil Matbaasi, Istanbul, 1956, s. 11-12.

14 Gokhan Atilgan, Yon-Devrim Hareketi: Kemalizm ile Marksizm Arasinda Geleneksel Ay-
dinlar, Yordam, Istanbul, 2018, s. 36.

15 Forum Dergisi'nden ortanin soluna uzanan dénemi biitiinliik icinde inceleyen bir ¢alisma icin
bkz. Onur Alp Yilmaz, “Devrimcilikte Bir Siireklilik: CHP’de Ortanin Solu Agilim1”, Sosyal
Demokrat Geleneklerin Temel Kaynaklari: Tiirkiye, Almanya ve Fransa Ornekleri, Onur
Alp Yilmaz (Ed.), SODEV Yayinlari, [zmir, 2021.

16 {lk Hedefler Beyannamesi igin bkz. Fatih Tugluoglu, “CHP’nin 14. Kurultay1 ve ilk Hedefler
Beyannamesi”, Atatiirk Yolu Dergisi, C. XV, Say1: 60, s. 277-310.
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asgari kosullarindan biri, onlarin halk tanimlarinin halkin yalmzca bir bolii-
miinii kapsamasindan geger."”

1960’tan sonra Tiirkiye'nin yukaridaki haklarin taninmas: suretiyle ku-
rumsal anlamda gelismis bir burjuva demokrasisine doniisme ¢abasinin getir-
digi gorece 6zgiirliikk ortamina yaslanarak Marksist sol literatiir zenginlesmis
ve yayginlasmis, bu da basta iiniversite gencligi olmak tizere CHP'nin gele-
neksel olarak oy iligkisi igine girdigi kitlelerde bu y6ne dogru bir meyledise
neden olmustur.!® Sosyal adaletsizliklerin de 1950’lerden beri yasanan kitlesel
i¢ goclerle daha goriiniir hale geldigi bu ortamda kurucu parti olan CHP, ko-
kenlerine uygun olarak Kemalist ¢izgiden kopmama kaygis: icinde, Marksist
temelden geldigi gerekgesiyle kullanmay1 reddettigi “sosyal demokrasi”ye
alternatif olarak ortaya koydugu onun “yerli” versiyonu olan “ortanun solu”
programiyla miilkiyeti tabana yayarak ve sosyal adaletsizlikleri demokrasi
icinde giderip olas1 bir sosyal patlamanin éniine ge¢meyi hedeflemistir. Bagka
bir ifadeyle, toplumda smiflarin degil, mesleklerin varligim kabul eden poziti-
vist bir gelenegin temsilcisi olan CHP, Ecevit liderligindeki bu yeni dénemde
siniflarin varligini kabul etmekle beraber, Marksist literatiiriin iddia ettigi siruf
catismasinin kac¢inilmaz oldugu fikrini kabul etmemis ve bunun yerine miilki-
yetin tabana yayilmasi gibi vasitalarla catismalarin 6niine gegerek “toplumsal
ahenk”in bozulup simifsal ¢atismalara doniismesinin oniine ge¢meye calismis-
tir. Dolayisiyla CHP’nin bu dénemki anlayisi, on yillar 6nce Gokalp’in sosya-
lizm ve kapitalizm arasinda sosyal adalete dayanan bir orta yol arayist olarak
ortaya attig1 solidarizmi animsatmaktadir. Bu solidarist tutumunun vardig:
menzil nasil Kemalist donemin halkgilik ve devlet¢iligi olduysa Ecevit ve or-
tanin solu doktrinerlerinin de vardiklar1 menzil sosyal demokrasinin yerli bir
yorumu olmustur. Yine popiilist liderlerin devleti ele gecirme, kurumlar tas-
fiye ederek kurumsal kapasiteyi kisisellesmis iktidarla ikame etme girisimleri
de Ecevit'te yoktur. O, kitabin ilerleyen sayfalarinda da goriilecegi gibi, her
zaman devletin iktidarlardan 6zerk bir kisilik kazanmas: gerektigini savun-
mus ve hatta son iktidar1 doneminde de devlet i¢inde partizan kadrolasmay1
engellemek i¢in Kamu Personeli Se¢me Sinavi'nin (KPSS) uygulamaya koyul-
masina Onciliik etmistir.

Genel Baskan olusunun ardindan Ecevit, istedigi sosyal, siyasal ve iktisa-
di dontisiimii gergeklestirmek icin CHP’nin kurumsal kisitlarin1 gormiis ve
toplumsal ittifaklarinin cesitli paradokslar barindirdigindan sikayet etmistir.
O, bu dogrultuda, 12 Eyliil 6ncesi donemde partisinin tabanin1 halk lehine
doniistiirmek i¢in siklikla CHP catis1 altina davet ettigi iscilerin, kendi diisiin-

17 Jan-Werner Miiller, Popiilizm Nedir?, Cev. Onur Yildiz, Hetigim, Istanbul, 2020, s. 39.

18 Donemin iiniversite 6grencilerinin ailelerinin ve kendilerinin politik yonelimlerini 6lgen 6ncii
bir caligma igin bkz. Ozer Ozankaya, Universite Ogrencilerinin Siyasal Yonelimleri, Ankara
Universitesi Yayinlari, Ankara, 1966.
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cesine gore hassas donemlerdeki sorumsuz tavirlar1 dolayisiyla darbenin ar-
dindan yeni bir yola ¢ikmaya karar vermistir. Adi1 DSP olan bu yeni projenin
yola ¢ikis amact hem CHP'nin kurumsal kisitlarin1 asmak hem de halk kesim-
lerini bizzat siyaset sahnesinin 6znesi haline getirerek yetki ve sorumluluk
duygusunun birlikte ilerledigi, Tiirkiye’yi bir refah devletine doniistiirecek
olan “tabandan tavana” orgiitlenen bir model kurgulamak olmustur. Alterna-
tif kelimelerle ifade edilirse, bu projenin amaci Tiirk modernlegsmesinde ilk kez
bir “kadro” degil, “kiitle” hareketi yaratmak olmustur. Dolayisiyla, Kurtulus
Kayali'nin beyaniyla, Tiirkiye’de degisen kosullar1 yakalamak ve yeni kosulla-
ra ayak uydurmakta en ehil politikact olan!® ve bunu da doniisen diizeni de-
mokratik ve barisgt sinurlar imkan verdigince halk lehine maliklestirici bir
iddiayla yapan Ecevit'in 1970’'lerde retorikten pratige ¢ok sinurli diizeyde evri-
len, 6nce partisini sonra da iilkeyi doniistiiriicii programinin gerekliliklerini
once parti iginde saglamak icin ¢iktig1 yeni yol, DSP, Tiirk siyasi tarihi agisin-
dan 6nemli bir yer tegkil etmektedir. DSP'nin isgal ettigi bu 6nemli alana kar-
silik literatiirde DSP’yle ilgili yapilmis calismalarin kisitliligi dikkat ¢cekmekte-
dir.

Ana odak noktas: DSP olan bu kitapta hem sosyal demokrasi hem de
onun Tiirkiye’de yerel, Kemalist ge¢cmisin deger ve ilkeleri iizerinden mesru-
lagtirilan, rejimi degil, “bozuk diizen”i hedef alan, topyekiin kalkinmaci bir
“Fabian Kemalizmi” seklinde dogan, 6nce ortanin solu sonraysa demokratik
sol hareketle kavramsal, kuramsal, tarihsel ve mukayeseli bir perspektif kulla-
nilmistir. Tartisma ve olaylarin gegtigi donemlerin ruhunu daha iyi yansita-
bilmek amaciyla ¢alismada farkli goriisleri temsil eden gazete ve dergilerden
kronolojik bir kaygi da gozetilerek yararlanilmis, bunun yaninda CHP ve
DSP’ye ait parti belgeleri taranmis ve yine TBMM tutanaklari {izerinden par-
lamentoda yapilan énemli tartismalar yansitilmistir. Bunun yaninda ¢alismada
sozlii tarihe de yer verilmistir. Ecevit'in hem yasaminin hem de siyasi hayati-
nin erken dénemlerinden itibaren yazilari, kitaplar1 ve TBMM konusmalari
taranirken, DSP’lilerin de basina verdigi demegler ve parti gruplar1 adina par-
lamentoda yaptiklar1 konusmalar detayli bigimde incelenmistir. Son olarak,
basta Cumhuriyet olmak tizere, Milliyet, Hiirriyet, Yeni Safak, Giines, Tercii-
man, Yeni Asir, Bulvar, Tiirkiye ve Ulus gibi gazeteler ile Yeni Giindem, Nok-
ta, Glivercin, ()zgﬁr Insan, Arayis, Birikim, Yanki ve YON gibi dergilerin mat-
bu ve dijital arsivlerinden birincil kaynak olarak yararlanlmustir.

Ecevit'in Tiirkiye’de demokratik sol-sosyal demokrat hareket icin temsil
ettigi 6zgiil agirhik dolayisiyla biyografik bir nitelik de tasiyan bu kitap, aslin-
da Tirkiye’de ii¢ hiikiimetin farkli 6lgeklerde ortagi olan, kuruldugu giinden
itibaren milletvekili gecisleriyle ya da secimler yoluyla parlamentoda temsil

19 Kurtulus Kayaly, Tiirk Kiiltiir Diinyasindan Portreler, Istanbul, Hetigim, 2010, s. 35.
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olanagma erigsen ve 1950’lerde liderinin de ortagi oldugu tartigmalarla bagla-
yan, yillar iginde mayalanan bir kuramsal ¢ercevenin caga adapte olan son
seklini temsil eden DSP’'nin tarihini ve kuramsal siirekligini izleme iddiasin-
dadir. Dolayisiyla bu kitap, Tiirkiye’de ortanin solu-demokratik sol hareketin
Bati'daki sosyal demokrat hareketlerden esin noktalar1 ve yerel dinamikleri
gozetme kaygisiyla farklilagtiklar1 noktalarin neler oldugunun, ortanin solu-
demokratik sol hareketin halkla kurdugu iliskinin, ortanin solu-demokratik
sol hareketin iktisadi ve siyasi doniistiiriiciiliik iddiasinin mutedilleserek,
onceliginin rejimi koruma gayesine doniistimiiniin, neoliberal hegemonyaya
teslim olma siirecinin ve tiim bu doniisiimlerin ardindan demokratik solun
dontistiiriiciilitk iddiasindan geriye ne kaldiginin izini siirerken, DSP’'nin ku-
rumsal kimliginin bu siireglerdeki roliinii de sorgulanmistir.
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