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ONSOz

Degerli 6grencim Dr. Ugur Pektas, Ocak 2022'de Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesinde Insact Uluslararast iliskiler Kuraminin Fenomenolojik Koken-
leri: Iki Insact Yaklasim baghkli doktora tezini basariyla savundu. Dr. Pektas bu
tezi ile Uluslararas: Iliskiler Teorileri alanina énemli bir Tiirkce katk1 yapmis-
tir. Ulkemizde sadece teorik bir tartismaya dayanan Uluslararast Iliskiler tez-
leri neredeyse yok denecek kadar azdir. Dr. Pektas kendisinden sonra gelecek
Uluslararasi Iliskiler 6grencilerine bu konuda yol gosterici bir calismay1 ortaya
koymustur.

Uluslararas Iligkiler teorileri arasinda son yillarda 6ne ¢ikan 1n§ac1hg1n
anlasilmasina 6nemli bir katki sunan bu tezi bir parca sadelestirerek genel
okuyucuya hitap edecek bigime getirmeye karar verdik. Dolayistyla Uluslara-
rast Iliskilerde Insacilik: Kokeni, Temel Kavramlart ve Tartismalar: baghigiyla yaym-
ladigimiz bu kitap hem Uluslararast {liskiler Teorisi dgrencilerini hem de ko-
nuyla ilgilenen genel okuyucuyu hedeflemektedir.

Toplumun insasi, ulus insasi, devlet insasi, toplumsal cinsiyetin insasi,
modernitenin insasi gibi ifadeler sosyal bilimlerin ¢esitli disiplinlerine iliskin
kitaplarda, makalelerde, tezlerde ve raporlarda siklikla karsimiza ¢ikmaktadir.
Icinde yasadigimiz toplumsal, siyasal, iktisadi ve kiiltiirel diinyanin bize ne
kadar dogal gelse de belli bir zamanda ve mekanda 6zneleraras: olarak insa
edilen sosyal gergeklikler oldugu argiimani ¢ogu disiplinin {izerinde hem fikir
oldugu yaygin bir 6n kabul haline gelmistir.

Uluslararas: Tliskiler disiplini diger teorileri icin de gegerli oldugu {izere
Insaci teori tartismasim da basta Sosyal Teori olmak iizere diger disiplinlerden
almigtir. Uluslararas: ligkiler Ogrencileri teorik tartismalari derinlestirirken
maalesef bu teorilerin diger disiplinlerde yatan koklerine uzanmay1 hep ihmal
edegelmistir. Bu durum Tiirkce yazinda 6zellikle ¢ok yaygindir. Uluslararasi
Mliskiler Teorileri alaninda Tiirkge basilan arastirmalarin biiyiik dl¢lide yabanci
aragtirmalarm 6zeti seviyesinde kalmas: da bu sorundan kaynaklanmaktadir.
Dr. Pektag’in bu aragtirmas1 Fenomenoloji’ye uzanan derinlikte bir arastirma
ile kendisinden sonra gelecek teori arastirmacilarina 6rnek teskil etmektedir.

Yayinladigimiz bu kitap, Uluslararas: Iliskiler Teorileri alanindaki tiim
Ogrenci, arastirmact ve konuyla ilgilenen genel okuyucunun bu anlamda bir
temel basvuru kitab1 olacak niteliktedir. Dr. Ugur Pektas gibi arastirmacilarin



ve yaymladigimiz bu kitabin seviyesinde benzer aragtirmalarin artmasi dile-
giyle...

Prof. Dr. Cinar OZEN
Ankara Universitesi - Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
12 Agustos 2022



TESEKKUR

Bu kitap, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi Iligkiler
Anabilim Dalinda Prof. Dr. Cinar Ozen damismanliginda yiiriitiilen “Insact
Uluslararasi Iligkiler Kuraminin Fenomenolojik Kokenleri: Tki Ingsaci Yakla-
sim” adli doktora tezinin kismi olarak degisiklige ugramasi ile ortaya ¢ikmus-
tir. Tez ¢alismam, sosyal bilimlerin gesitli disiplinlerinde 6nemli bir etki ya-
ratmis Insaci kuramuin Uluslararas: iligkiler disiplinine nasil girdigi, temel kav-
ramlarinin ve tartisma konulariin ne oldugu gibi sorular tizerinde durmus-
tur. Sozkonusu sorular, tez calismamda beni Fenomenoloji'ye odaklanmaya
sevk etmistir. Tez ¢alismasinin ad1 da bu duruma vurgu yapmaktadir. Ancak
tez calismasinin kitaplastirildigi bu ¢alismaya “Uluslararasi Iliskilerde Insaci-
lik: Kokeni, Temel Kavramlari1 ve Tartismalar1” basligi vermeyi tercih ettim.
Bu tercihi birkag gerekge ile aciklayabilirim. Her seyden 6nce bu kitabin sosyal
bilimlerin herhangi bir alaninda lisans veya lisans {istii egitimi alan 6grencile-
re yonelik bir ders kitab1 kaynagi olmasini hedefledim. Kitabin adindaki Fe-
nomenoloji vurgusunu, sozkonusu kitleye yabanci gelmesi ihtimalinin yiiksek
olmasi nedeniyle kaldirdim. Ancak bu durum kitapta Fenomenolojinin ele
alinmadig1 anlamina gelmiyor. Ciinkii kitabi okuyan birisinin de gorebilecegi
gibi Fenomenoloji ile Insacilik neredeyse ayni seydir. Insaciligin pek gok kav-
ram1 Fenomenoloji kdkenlidir. Fenomenoloji sosyal bilimlerin gesitli displinle-
rinin yaru sira Uluslararasi Iliskilere de Insacilik adiyla giris yapmus ve yaygin-
lagmistir. Kitabin bagliginin belirlenmesinde bu durumun da belirleyici oldu-
gunu soyleyebilirim.

Bu ¢alismanin ortaya ¢ikmas siirecinde bir¢ok kisiden destek aldim. An-
cak, aslan payinin doktora tez danismanim Cinar Ozen’e ait oldugunu sdyle-
meliyim. O olmasaydi boyle bir ¢alismay1 biiyiik ihtimalle yazamazdim. Ne
zaman bir ¢tkmaza girdigimde veya ne yapacagimi bilemedigimde onun kapi-
sin1 ¢aldim. Bu siirecte sadece tez danismanim degil ayni zamanda akil hocam
da oldu. Kendisine hem akademik hem de insani agcidan bana rehberlik ettigi
i¢in minnettarim. Bu ¢alismanin tamamlanmasi siirecinde bana degerli oneri-
ler veren ve yapia elestiriler yapan Metin Celik, Nuri Yesilyurt, Firat Yaldiz ve
Klevis Kolasi hocalarima da katkilar i¢in tesekkiir ederim. Doktora tezimi
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde arastirma gorevlisi olarak
gegici gorevlendirildigim bir donemde yazdim. Cebeci Kampiisiinde gegirdi-
gim alt1 y1l hayatimin en 6gretici ve keyifli donemi olabilir. Bana bu ortami



saglayan Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Uluslararas: Iligkiler
boliimiine ve akademik personeline de miitesekkirim. S6zkonusu donemde
birlikte calistigim arastirma gorevlisi arkadaslarimin da destegini aldim. Ismi-
ni sagmayacagim pek cogunun arasinda iki kisiye ayrica deginmezsem nan-
korliik etmis olurum. Hasan Bekdes’e ve Ferda Ko¢’a sdozkonusu donemde
bana destek olduklar1 ve kahrimi ¢ektikleri i¢in tesekkiir ederim.

Son olarak, beni yetistiren ve iyi bir insan olmay1 6greten anneme ve ba-
bama ne kadar siikranlarimi iletsem azdir. Calisma normatif bir kaygi ile ya-
zilmad1 ama insanlar1 anlamaya calismak ve onlarla empati kurmak gibi pek
¢ok niteligimi ailemden 6grendim. Olan1 biteni anlamaya ve anlatmaya ¢alisan
Insaciligin veya Fenomenolojinin bana bu dogrultuda ufuk actigim sdyleyebi-
lirim. Bu yiizden bu Tesekkiir boliimiinii Fenomenolojinin esas kurucular:
olan Immanuel Kant’a ve Edmund Husserl'e tesekkiir ederek bitirmek istiyo-
rum.

Ugur PEKTAS
Nigde, 2022
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GIRIS

Ingacilik, sosyal bilimlerde ve 6zellikle Sosyolojide oldukca popiiler bir ku-
ramsal yaklagim olmasina ragmen Uluslararasi iliskiler disiplinine 1980'lerin
sonuna dogru giris yapmistir. Ancak kisa bir siirede oldukga biiyiik bir etki
yaratmistir. Uluslararasi iligkilere dair giris kitaplarinda disiplinin anaakim
kuramlar1 Realizm ve Liberalizm gibi kendisine mutlaka yer verilmeye basg-
lanmustir. ingaahgm temel varsayimlar1 ve kavramlar: herhangi bir devletin
dis politikasina veya uluslararas: politikaya iliskin analizlerde yeni bir bakis
agist kazandirmistir. Devletlerin gesitli kimlikleri oldugu, s6zkonusu kimlikle-
rin diger aktorler ile etkilesim siirecinde inga edildigi varsayimi, uluslararasi
iligkilere iligskin bakis agimizi farkli bir boyuta tasimistir. Devletlerin kimlikle-
rinin ¢ikarlarini, ¢ikarlarinin da s6zkonusu devletin nasil bir dis politika yiirii-
tecegini belirledigi ifadesi yaygin bir 6n kabul haline gelmistir. Disiplinde
oldukga popiiler bir 6rnegi kullanirsak, biiyiik bir niikleer silah stokuna sahip
Ingiltere, ABD igin bir diisman olarak algilanmazken Ingiltere’ye kiyasla ol-
dukca ciizi bir niikleer giice sahip Kuzey Kore, ABD i¢in biiyiik bir tehdit ola-
rak algilanmaktadir. Insacilik, bilincimizin disindaki seyleri algilarken onlar
ayni zamanda anlamlandirdigimizi savunan bir bilim felsefesi anlayisi tizerine
kuruludur. In§ac11hgm sozkonusu bakis agisimin uluslararasi iliskilere aktaril-
masiyla, bir devletin diger devletleri dost veya diigsman kimligi kategorisine
sokmasina baglh olarak farkl politikalar yiiriitecegi anlayis1 uluslararasi iliski-
ler aragtirmacilar1 arasinda yayginlagsmistir.

Insacilik, uluslararas: iligkilerdeki mevcut durumu aciklamamizi sagla-
masinin yani sira degisimi ve doniisiimii de agtklama potansiyeline sahip ol-
dugu i¢in ragbet gérmiistiir. Uluslararas: iliskilere dair bakis agimizin yani
sira devletlerin kimliklerinin de belirli bir zamanda ve mekanda insa edildigi
ve sozkonusu insanin bir siire¢ oldugu ifadesi, disiplinde anaakim kuramlarin
ele aldig1 pek cok meseleyi yeni bir bakis acisiyla diisiinmemize olanak sagla-
mustir. Bu duruma iliskin iki 6rnek verilebilir. Birinci 0rnek, realist kuramin
degismez ve sabit bir gerceklik olarak ele aldig1 anarsi anlayisinin, aslinda insa
edilmis bir sosyal gerceklik olduguna dair argiimandir. Insaci kuramcilar,
realist gelenegin iddia ettigi gibi herkesin herkese karsi oldugu bir savas hali
olarak nitelenen devletler arasindaki anarsi anlayisini iki koldan elestirmistir.
Alexander Wendt'in bagini gektigi kimlik temelli analizler yapan ingacilar,
devletlerin birbirlerini dost veya diisman olarak inga etmesine bagh olarak
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uluslararas iligkilerde farkli anarsi mantiklar1 oldugunu savunmustur. Kural
temelli analizler yapan ingacilar ise uluslararasi iligkilerde bir iist otorite ol-
mamasina ragmen devletler arasi iligkileri diizenleyen diplomasi, uluslararasi
orgiitler, uluslararas1 hukuk vd. kurumlarim oldugunu savunmustur. Ulusla-
rarasi iligkilerin bir diinya devleti olmamasi baglaminda anarsik oldugunu,
fakat bu anarsinin devletlerin birbirinin kurdu oldugu (homo homini lupus) bir
duruma yol agmadigini iddia etmistir. Tkinci &rnek ise kimligi yeniden insa
edilen ve degisen devletlerin farkli dis politikalar yiiriitmesine iliskindir. Bu
baglamda, iki biiyiik diinya savasinin yasanmasinda 6nemli bir pay1 olan Al-
manya ve Fransa arasindaki 6teki algisinin Avrupa Birligi sayesinde diisman
kimliginden dost kimligine evrilmesi, ilgili literatiirde siklikla islenen bir or-
nektir. Gerek kimlik temelli gerekse de kural temelli analiz yapan insacilar,
anaakim Uluslararasi {ligkiler! kuramlarimin anarsi ve kimlik anlayiginin belli
bir tarihsel donemde insa edilmis sosyal bir gerceklik oldugu argiimanlar ile
disiplinde kendilerine merkezi bir yer edinmistir.

Calismada, Uluslararas: iliskiler disiplininde anaakim kuramlardan biri
haline gelmeyi basarmis Insaciligin kokenine dair bir arastirma yapilmasi
amaclanmistir. Bu cercevede, Uluslararas: iliskilerdeki insact kuramin kokeni-
nin, sosyal bilimlerde biiytiik bir etki yaratan Fenomenolojiye dayandig1 savu-
nulacaktir. Bu dogrultuda, “insa, sosyal gercekligin ingasi, yonelimsellik, zne-
lerarasilik, fail ve yapinin birbirini karsilikli insa etmesi” gibi in§aC1hg1n temel
kavramlarinin Fenomenoloji kokenli kavramlar oldugu ortaya koyulmaya
calisilacaktir. Boylece, sozkonusu kavramlarin Fenomenolojide nasil ortaya
ciktiklary, hangi baglamlarda kullaruldiklar ve isleyisleri detayli bir sekilde
gosterilmeye ¢alisilirken disiplinde oldukca popiiler olan ama ne anlama gel-
digi tam olarak ifade edilemeyen insact pek ¢ok kavramin da anlasilmasina
katk1 saglamak istenmektedir. Ornek vermek gerekirse, “devletlerin kimlikleri
ve cikarlar1 6znelerarasi olarak insa edilmis sosyal bir gercekliktir” ifadesinde
gecen oznelerarasilik (intersubjectivity), inga (construction) ve sosyal gerceklik (so-
cial reality) kavramlari, insaci analizler yapan calismalarda oldukca sik bir
sekilde kullanilmaktadir. Fakat s6zkonusu kavramlar kullanildiktan sonra
yukaridaki ciimlede ifade edilen seyin nasil gerceklestigi cogunlukla ifade
edilmemektedir. Yani gerceklik nasil insa edilmektedir, 6znelerarasilik nedir,
gercekligin Oniine getirilen “sosyal” sifat: ile ne kastedilmektedir gibi sorular
cevaplanmadan “gercekligin 6zneleraras: olarak insa edilmesi” ifadesi verili
alinmaktadir. Insacilik, gerek somut gerekse de soyut seylerin verili (given)
alinmamasi gerektigini, ¢linkii s6zkonusu varliklarin bizim insalarimiz oldu-

1 Calismada yaygin kullanima sadik kalarak akademik bir disiplin olan “Uluslararas: Iligkiler-
den” bahsedilirken ilk harfleri biiyiik yazilmis ve boylece bir iligki tiirii olan uluslararasi iligki-
ler ile birbirine karistirilmasimnin dniine gecilmek istenmistir.
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gunu savunurken Insaciligin temel kavramlarinin verili alinip sorgulanmadan
kullanildig1 goriilmektedir. Bu kitapta bu eksikligin giderilmesi dogrultusun-
da Insaciligin fenomenolojik kokenleri gosterilerek Insacilik kuraminin anla-
silmasina katkida bulunulmak hedeflenmistir.

Fenomenoloji, icinde yasadigimiz ve sorgusuz sualsiz kabul etti§imiz
diinyanin aslinda bilincimizde insa edilen sosyal bir gerceklik oldugunu sa-
vunan bir felsefi yaklasimdir. Fenomenoloji Kantgi bir ontolojik ve epistemolo-
jik bakis agisiyla evrendeki her bir seyin kendine 6zgii bir varligi oldugunu,
fakat s6zkonusu kendine 6zgii varliklari ayr1 ayr bilmemizin miimkiin olma-
digim savunmaktadar. Tekillik (singularity) problemi olarak niteleyebilecegimiz
sozkonusu durum, Kant’a gore algilar karmasasina yol a¢gmaktadir. Ancak,
Kant’a gore her insanin sahip oldugu aklin biling kategorileri sayesinde bilin-
cimiz, sozkonusu tekilliklerin yarattig1 algilar karmasasini ortadan kaldirmak-
tadir. Aklimizin biling kategorileri sayesinde algiladigimiz tekilliklerden olu-
san evreni, tiimeller (universality) ve tikeller (particularity) olarak bilincimizde
insa etmekteyiz. Boylece tekillikler bilincimizde tikeller ve tiimeller olarak
anlamlandirilmaktadir. Dolayisiyla Fenomenoloji, bilincimizin disindaki sey-
leri algilarken onlar1 ayni zamanda gesitli kategorilere sokarak anlamlandirdi-
gimiz1 iddia eden Kantgl bir epistemolojiye sahiptir. Bilme siirecinde insan
bilincinin pasif degil aktif oldugunu, her insanin bilincinde yer alan ve diger-
leri ile ortak bir bicimde (6znelerarasi) benimsedigi ideal tipler/kategoriler
araciligiyla bilincimizin disindaki diinyay1 kavradigimizi varsaymaktadir. Bu
baglamda Fenomenoloji; doga bilimlerinin, felsefenin ve sosyal bilimlerin
verili kabul ettigi gercekligin aslinda bilingte insa edilmis sosyal bir gerceklik
oldugunu savunan ve sézkonusu insanin nasil gerceklestigini ortaya koyan
metateorik bir yaklagim olarak tanimlanabilir. Fenomenolojinin sézkonusu
bilgi kurami, geg¢ 19. Yiizyilda ve 20. Yiizyilda pek ¢ok sosyal bilim disiplini-
nin yar sira Uluslararasi Mliskileri de etkilemistir.

Fenomenoloji kdkenli kavramlar ve varsayimlar, Ingacilig1 belirgin bir se-
kilde etkilemesine ragmen Uluslararasi Iligkilerde Insacilik, Fenomenolojiyi
birincil kaynaklardan ¢ok ikincil kaynaklardan 6grenmise benziyor. Insaciligin
fenomenolojik kokenlerinin gézden kagmasinda veya Fenomenolojiye hak
ettigi onemin atfedilmemesinde sézkonusu durumun yattig1 sdylenebilir. Fe-
nomenolojinin temellerini Immanuel Kant atmis, Edmund Husserl yeni kav-
ramlar ekleyerek Fenomenolojiyi yeniden formiile etmis ve Alfred Schiitz de
Fenomenolojiye sosyolojik bir boyut kazandirmistir. Kant, Husserl ve Schiitz,
Fenomenolojiyi diger bilim felsefesi ekollerinden ve kuramlarindan ayurt et-
memizi saglayan kriterleri ortaya koyan kuramcilardir. Fenomenolojiye iliskin
birincil kaynaklardan kastedilen, sézkonusu {ii¢ biiyiik dehanin ¢alismalaridir.
Ancak, Fenomenolojinin adini olmasa da kavramlarini ve bakis acisini sosyal
bilimlerde yayginlagtiran isimler John Austin, John Searle, Peter Berger ve
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Thomas Luckmann olmusgtur. Searle ve Austin Fenomenolojiyi Linguistike
(dilbilim) uygularken Peter Berger ve Thomas Luckmann da ¢ok ses getiren
The Social Construction of Reality (Gercekligin Sosyal Insast) adli calismayla Sos-
yolojide popiiler hale getirmistir. Bu kitapta Fenomenoloji kokenli bu iki yak-
lagim yeni bir adlandirmayla ele alinmis ve Fenomenolojiden ne kadar etki-
lendikleri ortaya koyulmaya calismistir: 1) kural tipi insacilik, 2) kimlik tipi
insacilik. Bu iki fenomenolojik yaklasim sosyal bilimlerde biiyiik bir etki ya-
ratmistir. Fenomenolojiye dair ikincil kaynaklardan kasit da bu iki yaklasim ve
bunlardan etkilenen calismalardir. Sézkonusu calismalar, Uluslararas: Iliskiler
disiplinini de etkilemis ve insacilik iki farkli versiyonu ile disiplinde ses getir-
mistir. Uluslararasi {liskilerde Insaciligin icinde iki ana grubun oldugu goriil-
mektedir. Birinci grubun basin ¢eken iki isim Nicholas Onuf ve Friedrich Kra-
tochwil’dir. Bu grup kural temelli insac1 analizler yapmaktadir. Tkinci grup ise
Alexander Wendt'in 6ne ciktigr ve kimlik temelli insac1 analizler yapan aras-
tirmacilardan olusmaktadir. Uluslararas: Iliskiler disiplininde 1n§ac1hg1n fe-
nomenolojik kokenini gdozden kagirmamiza yol acan durum ile iki farkl insaci
grubun ortaya ¢ikmasi arasinda dogrudan bir baglanti vardir. Kitapta bu bag-
lant1 iizerinden Uluslararas: iliskilerdeki Insacilik kurami okuyuculara anla-
tilmaya calisilacaktir. Dolayisiyla, oncelikle Fenomenolojiye iliskin ikincil kay-
naklar ile Insacilik arasindaki iliskiyi net olarak ifade etmek gerekmektedir.
Kural tipi insacilik ile baslarsak, Austin ve onun 6grencisi Searle, Feno-
menolojinin kavram seti ve fenomenolojik yontemleri, toplumsal iligkileri
diizenleyen kurallar ve kurumlar ile iliskilendirmistir. Siirekli ve diizenli etki-
lesim ic¢inde bulunan insanlarin arasinda zaman i¢inde ¢esitli davrams kalipla-
1 kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir. Pratikler olarak da adlandirilan s6zkonu-
su davranis kaliplari, insanlar tarafindan tekrar edildikge, sozkonusu pratikle-
re uyulmasi yoniinde igsel bir zorunluluk inanci olustugunda, pratikler kural-
lar haline gelmektedir. Burada kural kavrami resmi kanunlarin yar sira yazili
olmayan orf ve adetleri de kapsamaktadir. Ludwig Wittgenstein'in benzetme-
siyle, belli bir konuya veya alana iliskin kurallar bir aile benzerligine sahiptir
ve bir kural ailesi olusturmaktadir. S6zkonusu kural ailesine de kurum adi
verilmektedir. Bu baglamda aile, din, egitim, piyasa, adalet gibi cesitli ilgili
kurallardan olusan kurumlar toplumsal etkilesimi diizenlemektedir. Aym
bi¢imde uluslararas: iliskilerde de uluslararasi hukuk, diplomasi, egemenlik,
uluslararas: orgiitler gibi kurumlar da devletler arasindaki iliskileri diizenle-
mekte ve insa etmektedir. Dogadaki doga yasalarina benzer bir sekilde kural-
larin ve kurumlarin da toplumsal yasami diizenledigi ve insa ettigi varsayimi
Austin’in ve Searle’iin kuraminda varsayilmistir. Austin ve Searle, kurallarin
ve kurumlarin da doga yasalar: gibi bir nedensellige sahip oldugunu benim-
semis, ancak bu nedenselligin insan bilincinde insa edilmis sosyal bir gerceklik
oldugunu savunmustur. Austin ve Searle’iin yaklasimi, toplumsal iliskilerde
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nedenselligi kurallarin ve kurumlarin sagladiginmi savunan bir varsayima da-
yalidir. Bu argiimanlarini ise Fenomenoloji ile temellendirmeye ¢alismislardir.
Austin kendi kuramini bu gerekge ile “linguistik fenomenoloji” olarak nitele-
mistir. Ancak, kurallar ve kurumlar ile Fenomenolojiyi birlestiren bir yaklasim
ortaya koyduklar: i¢in Austin’in ve Searle’{in yaklasimlari, bu calismada lin-
guistik fenomenoloji yerine “kural tipi insacilik” olarak adlandirilmstir.
Austin ve Searle Fenomenolojiden faydalanirken 6znelerarasilik ve sosyal
gercekligin insasi ile dil arasindaki iliskiyi agiklayarak Fenomenolojiye veya
ingacﬂlga onemli bir katkida bulunmustur. Austin’in meshur mottosu bir sey
soylemek bir sey yapmaktir (saying something is doing something) ifadesinden fay-
dalanarak 6znelerarasilik ve sosyal gerceklik kavramlarini nasil gelistirdikleri
gosterilebilir. Austin, Fenomenolojinin real nesne (uzamda ve zamanda yer
kaplayan somut varliklar) ve ideal nesne (sadece bilincimizde var olan soyut
varliklar) ayrimindan faydalanarak ideal nesneleri, kurumlar ile temellendir-
meye calismistir. Gergekligin sadece, dag ve orman gibi somut varliklar veya
kosmak ve yemek yemek gibi fiziksel eylemlerden ibaret olmadigini dile ge-
tirmistir. S6z vermek, evlilik seramonisinde “evet kabul ediyorum” demek,
birine veya bir seye isim vermek gibi fiziksel olmayan seylerin de bir gerceklik
yarattifini savunmustur. S6z vermenin ve isim vermenin, balik tutmak gibi
fiziksel bir eylem olmadigini, ancak bilincimizde gergeklesen soyut eylemler
(act: edim) oldugunu belirtmistir. Austin; 6zgiirliik, insan haklari, piyasa, dev-
let ve ulus gibi uzamda ve zamanda yer kaplamayan soyut kavramlarin da
soyut eylemler gibi bilincimizde yer alan gergeklikler oldugunu savunan bir
yaklagim gelistirmigtir. Ancak her sdylenen ifadenin bir gerceklik yaratamaya-
cagini da yine kurallara ve kurumlara gonderme yaparak vurgulamistir. Soy-
lenen seyin bir anlam ifadesi etmesi igin ilgili toplumdaki kurallar ve kurum-
lar ile desteklenmesi gerekmektedir. Ornek vermek gerekirse bir kisi, Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tahran Biiytiikelgisi oldugunu ifade etse, bu ifadenin bir sosyal
gerceklik yaratmasi icin bu kisinin Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskan tara-
findan kendisine Tahran Biiyiikelcisi olduguna dair diplomatik giiven mektu-
bu verilmesi ve bu mektubu Iran Cumhurbagkanina sunmasi gereklidir. Yani,
bu kisinin Tahran biiyiikelgisi olmasi i¢in bazi kurallarin ve kurumlarin varlh-
ginin yaru sira bu kisinin, sézkonusu ifadesinin de ilgili kurallara ve kurumla-
ra uygun olmasi gerekmektedir. Tek basma bir sey sdylemek yetersizdir ve bu
gibi durumlarda sosyal bir gerceklikten degil de 6znel bir gerceklikten bahse-
dilmis olur. Bu kisi, kendi diinyasinda kendisini Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
Tahran Biiyiikelgisi olarak gorebilir ve bunu cesitli yerlerde dile getirebilir.
Ancak, bu kiginin iddialarmin toplumsal bir kargsilif1 yoktur. Bu gerekge ile
Austin ve Searle, sosyal gercekligi kurumlarla iliskilendirdikleri i¢in buna
kurumsal gerceklik adini vermislerdir. Bu ¢alismada kural tipi insacilik olarak
nitelenen Austin ve Searle’iin fenomenolojik yaklagimini uluslararas: iliskilere
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Nicholas Onuf'un ve Friedrich Kratochwil’'in ingsacilik adiyla aktardig: iddia
edilmistir. Onuf'un ve Kratochwil’in yan1 sira bu ikiliye benzer bigimde kural
temelli analiz yapan grubun insaci yaklagimini nitelemek igin “Uluslararasi
Migkilerde kural tipi insacilik” ad1 tercih edilmistir. Fenomenoloji kokenli diger
ingac1 yaklasima ge¢meden Once kural tipi insaciligin Uluslararasi Miskiler
disiplinine nasil bir katkida bulundugunu kisaca ifade etmek, 1n§ac1hg1n Fe-
nomenoloji kokenli oldugu argiimanini biraz daha netlestirebilir.

Uluslararas: iligkiler disiplini, kendini Siyaset Bilimi basta olmak {izere
diger disiplinlerden farklilastiran unsur olarak devletler arasindaki anarsiyi 6n
plana ¢ikarmistir. Anarsi fenomenine iligskin ¢alismalar ve tartismalar, Ulusla-
rarasi Iliskiler disiplinine kendine has rengini vermistir diyebiliriz. Max We-
ber’in tabiriyle {iilke i¢inde mesru siddet tekelini ele geciren devletin, {ilke
icinde diizeni sagladig1 ve stirdiirdiigii kabul edilmistir. Uluslararas: iligkiler-
de ise devletlerin iistiinde nihai bir otorite olmadig: i¢in uluslararas: iligkilerin
anarsik oldugu, yani devletler arasinda bir diizenin olmadigi, varsayilmustir.
Sozkonusu anarsi anlayisi, disiplinin anaakim kuramlar: olan Realizm ve Li-
beralizm tarafindan benimsenmistir. Anaakim uluslararasi iligkiler kuramlari,
sozkonusu anarsinin Yeni Cag’da ortaya ¢ikan bir olgu olmadigimi Antik Yu-
nan’dan giiniimiize anarsik bir diinyada yasadigimizi varsayan uluslararas:
iligkiler analizleri yapmustir. Insaciligin disipline getirdigi yeniliklerin basinda,
disipline hakim olan bu anarsi anlayisinin tarih 6tesi bir ger¢eklik olmadigini
ortaya koymalari olmustur. Onuf ve Kratochwil, anarsi anlayisimizin realist
kuramcilar tarafindan insa edilmis sosyal bir gergeklik oldugunu Fenomenolo-
jinin bilim felsefesi anlayisindan, kavramlarindan ve yontemlerinden faydala-
narak gostermistir. Onuf ve Kratochwil, siyasal diizeni mesru siddet tekeline
sahip bir egemenin varligiyla iliskilendiren yaklasimin uluslararas: iliskilere
gec 18. ylizyila ve 19. yiizyila hakim olan pozitivist hukuk kuramindan akta-
rildigini savunmustur. Sézkonusu hukukgular, devletler arasindaki iligkileri
diizenleyecek kurallar ve kurumlar yapilsa bile olas:1 kural ihlallerini cezalan-
diracak ve diizeni saglayacak bir egemenin olmadig1 gerekgesiyle uluslararasi
hukukun varligini sorgulamistir. S6zkonusu diizen anlayisi, 1. Diinya Sava-
s’'ndan sonra ortaya ¢itkan Uluslararas: Miskiler disiplininin hakim bakis agis1
haline gelmistir. Bu anarsi ve diizen anlayisi, o kadar i¢sellestirilmistir ki etra-
fimizdaki orman ve deniz gibi dogal bir gerceklik olarak algilanmaya baslan-
mustir. Onuf ve Kratochwil, s6zkonusu anarsi anlayisimizin Yeni Cag’da insa
edilmis sosyal bir gergeklik oldugunu; birakin Antik Yunan'i, Orta Cag Avru-
pasinin feodal diizeninde bile olmadigini belirtmistir. Ikilinin argiimanlarinin
temelinde; feodal diizenin kurallarmnin ve kurumlarinin degismesi ve doniis-
mesi sonucunda egemen devletin ve Westfalyan sistemin ortaya ¢ikmas: yat-
maktadir.
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Feodal diizen, goriiniiste hiyerarsik bir diizene dayalidir. Hiyerarsinin
tepesinde Kutsal Roma Imparatorlugu ve Katolik Kilisesi vardir. Ancak soz-
konusu hiyerarsinin altinda senyorler ve vasallar arasinda yetki paylagiminin
oldugu oldukca karmasik bir diizen vardir. Bir iilkedeki yasama, yiiriitme ve
yarg: erkleri tek bir merkezde toplanmamig, senyorlere ve onlarmn vasallarina
dagitilmigtir. Her bir senyoriin, fief ad1 verilen kendine ait toprag1 olmustur.
Senyorler de s6zkonusu fiefleri kendilerine sadakat yemini etmis vasallarina
yasama, yliriitme ve yargi erkleriyle birlikte fief verilen bolgede diizeni sag-
lamalar1 ve ihtiya¢ duyuldugunda senyoriine askeri ve iktisadi destekte bu-
lunmasi karsihiginda vermistir. Belli bir bolgeyi fief olarak alan vasal da belli
kosullar saglandiginda kendi vasalini yaratip senyor olabilmistir. Orta Caga
hakim olan bu diizen, Yeni Cag’'da egemenlige sahip mutlak kralliklarin orta-
ya ¢ikmasi ile son bulmustur. Senyor ve vasallara dayali adem-i merkezi ikti-
dar yapisi yerini, giiciin tek bir merkezde toplandig1 egemen (sovereign) devlet-
lere birakmistir. Ancak, kendilerinin {istiinde bir {ist otorite tanimayan ege-
men devletler arasindaki iliskilerin nasil yiiriitiilecegi meselesi ortaya ¢ikmis-
tir. Onuf ve Kratochwil, bu meselenin Roma Imparatorlugu’nun 6zel huku-
kundan yapilan analojiler ile ¢oziildiiglinii belirtmistir. Roma 6zel hukukunda
miilkiyet (dominium) sahibi erkekler, kendi miilkiyetleri ile iliskili gesitli haklara
ve yiikiimliiliiklere sahipti. Bu hukuki diizenleme Yeni Cag’'da, iilke (territory)
sahibi egemen devletlere aktarilmis ve tilke sahibi devletlerin aralarinda karsi-
Iikli hak ve yiikiimliiliiklerin oldugu ¢ikariminda bulunulmustur. Boylece
devletlerin egemen esitligi, birbirlerinin i¢ islerine karismama ve birbirlerinin
toprak biitiinliigline sayg1 gosterme gibi uluslararasi hukuk ilkeleri devletler
arasi iligkilere adapte edilmistir.

Onuf ve Kratochwil, yeni siyasi diizenin mesruiyetinin sdzlesme kuram-
lar1 ile mesrulastirilmaya calisildigini belirtmistir. Ancak, devletler arasindaki
hak ve yiiktimliiliiklerin sdzlesmeler ile saglansa bile, yapilan sézlesmelerin
baglayiciliginin kokeni ve hatta bir s6zlesmenin ne olduguna dair bir uylasi-
min sdzlesme kuramlar ile agiklanamayacagini savunmustur. insanlarin sos-
yal varliklar oldugunu, siirekli ve diizenli etkilesim i¢inde bulunan aktorler
arasinda belli davranis kaliplarinin zaman i¢inde meydana geldigini belirtmis-
tir. Onuf ve Kratochwil, s6zkonusu davrams kaliplarina pratikler, kurallar ve
kurumlar adin1 vermis ve bunlarin insan bilincinde insa edilmis sosyal gercek-
likler (Austin ve Searle’in tabiriyle “kurumsal” gergeklikler) oldugunu Feno-
menolojiden faydalanarak ortaya koymustur. Fenomenolojik bir bakis acisiyla
insan bilincinin disinda ve ondan bagimsiz bir gerceklik yoktur. Bilincimizin
disindaki seyleri algilarken onlar gesitli formlara sokup kategoriler altinda bir
araya getirerek idrak edebiliriz. Onuf ve Kratochwil, siirekli ve diizenli etkile-
sen insanlarin arasinda zaman iginde ortaya ¢ikan kurallarin ve kurumlarin
insan bilincinin insa edici islevinin bir iiriinii oldugunu iddia etmistir. Her bir
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aktoriin bilincinde diinya ve toplumsal iligkiler ayr1 ayri insa edilmektedir.
Ancak bu insa her bir 6znede ortak olan semalar araciligiyla insa edildigi igin
sozkonusu gergeklikler 6znel degil 6znelerarasi olarak insa edilmektedir. Onuf
ve Kratochwil bu fenomenolojik varsayimla, devletler iistiinde bir diinya Le-
viathan't olmasa da devletlerin karar alicilar1 arasinda tarihsel siirecte insa
edilen pratiklerin, kurallarin ve kurumlarin varli§inin devletler aras: iliskileri
kuralsizlik veya kaos anlaminda anarsik olmaktan uzaklastirdigini iddia et-
mistir. Onuf ve Kratochwil, uluslararas: hukuk, uluslararas: orgiitler, diplo-
masi, egemenlik ve gii¢ dengesi gibi kurumlarin uluslararas: iligkileri insa
ettigini, oyunun kurallarmin ne oldugu ve olmasi gerektigine dair aktorlerin
bilinglerini belirledigini ortaya koymustur.

Yukarida da belirtildigi {izere, bu ¢alismada Fenomenoloji kokenli iki in-
sac1 yaklasimin oldugu iddia edilmistir: kural tipi insacilik ve kimlik tipi inga-
cilik. Bu iki fenomenolojik yaklasimdan ikincisini uluslararas: iliskilere akta-
ran kisi Alexander Wendt olmustur. Daha 6nce ifade edildigi {izere, Fenome-
noloji ile kimlikleri bir araya getirip toplumsal iliskileri analiz eden Peter Ber-
ger ve Thomas Luckmann'in The Social Construction of Reality adli ¢alismala-
rinda ortaya koyulan fenomenolojik yaklasimi, Alexander Wendt, devletlere
uygulamistir. Wendt'in sézkonusu adaptasyonu disiplinde biiyiik ses getir-
mistir. Ingsacihig1 disipline tanitan o olmasa da disiplinde Insacilig1 popiiler bir
kuram haline getiren kisi Wendt olmustur. Wendt'in kurami ve Wendt gibi
kimlik temelli insac1 analizler yapan calismalari nitelemek i¢in bu ¢alismada
“Uluslararas: Iliskilerde kimlik tipi insacilik” adi tercih edilmistir. Wendt,
kimlik tipi insaciliktan faydalanarak kendi tabiriyle “sistemik” bir uluslararas:
iliskiler kurama1 insa ettigini iddia etmistir. O meshur, “anarsinin {i¢ mantig1”
(Hobbesyen anarsi, Lockegu anarsi ve Kantg1 anarsi) tezini de sdzkonusu sis-
temik kurami ile agiklamistir. Bu calismada kimlik tipi insacilik, Wendt'in
kuraminin sistemik bir kuram degil, fail temelli bir kuram oldugu argiiman
aracihgiyla anlatilacaktir. Bu argiimanin temelinde ise Wendt'in kuraminin
Fenomenoloji kokenli oldugu, Fenomenolojinin ise fail temelli bir kuram ol-
dugu iddias1 yatmaktadir. Wendt, Fenomenolojideki insan faillere iliskin ideal
tip yontemini alip “devletler de insandir” (states are people too) diyerek ulusla-
rarast iligkilere adapte etmistir. Wendt'in kuraminin sistemik degil de fail te-
melli oldugu argiimanimi ispatlamak icin Fenomenolojideki ideal tiplerden
kisaca bahsetmek gerekmektedir.

Her insan belli bir toplumun igerisine dogar. Igine dogdugu toplumda
iligkilerini miimkiin kilan ve diizenleyen roller, pratikler, kurallar ve kurumlar
sozkonusu kisi dogmadan ¢ok once insa edilmistir. S6zkonusu kisi 6ldiikten
sonra da icine dogdugu toplum varligin biiyiik ihtimalle devam ettirecektir.
Kural tipi insacilik, toplumsal iliskileri incelerken, ilgili toplumdaki kurallara
ve kurumlara odaklanirken kimlik tipi insacilik, s6zkonusu kurallarin ve ku-
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rumlarm yaratti§1 polis, 6gretmen, ebeveyn, diplomat, devlet baskari gibi
toplumsal rollere odaklanmaktadir. Alfred Schiitz, Fenomenoloji ile Sosyoloji-
yi birlestirerek sdozkonusu toplumsal rolleri ¢oziimleyen bir yaklasim ortaya
koymustur. S6zkonusu toplumsal rolleri, Fenomenolojinin eidetik (6ze) indir-
geme yontemi ve Max Weber’in ideal tipler kavramu ile harmanlayarak acikla-
maya calismistir. Kimlik tipi insacilik yaklasimi, Schiitz’'tin yeniden anlamlan-
dirdigi ideal tipler iizerine kurulu oldugundan ve Wendt de kimlik tipi insaci-
lig1 uluslararasi iliskilere adapte ettiginden Schiitz'{in ideal tiplerini kisaca ele
almak faydali olabilir.

Bir kisi icinde yasadig1 toplumda diger insanlarla birlikte bir biitiinii olus-
turur. Sozkonusu toplumda, bu kisinin dogumundan 6nce o toplumda yasa-
yanlar, bu kisinin seleflerini olusturmaktadir. Sézkonusu toplumda bu kisi ile
ayni1 donemde yasayanlar, bu kisinin ¢agdaslarini; bu kisinin 6liimiinden son-
ra yasayacaklar da bu kisinin haleflerini olusturmaktadir. Ancak bu kisinin,
cagdaglarinin hepsini tek tek bilmesi miimkiin degildir. Bu kisi; ailesini, yakin
akrabalarmi, arkadas ve is gevresini olusturan insanlar1 isimleriyle birlikte
tantyabilir. Onlarin karakterlerini ve ne is yaptiklarini bildigi icin sosyal etki-
lesimini bunlara iliskin bilgi stoku sayesinde siirdiirebilir. Ancak, bu kisi bire
bir tanimadig1 insanlar ile de giinlitk yasamda karsilasmaktadir. Bir kisi, hig
tanimadig insanlar ile iligkilerini nasil siirdiirmektedir? Schiitz, Fenomenoloji
ile yeniden yorumladig: ideal tipler kavramu ile bu soruya bir cevap vermistir.
Calismanin basinda da vurgulandigi {izere Fenomenoloji, Kant'in biling felse-
fesi (felsefi idealizm) iizerine kurulmustur. Kant'in Yeni Cag’da yeniden yo-
rumladig felsefi idealizmin odak noktasi ise insan bilincinin seyleri algilarken
onlar1 ayni zamanda cesitli kategorilere soktugu ve boylece tekil unsurlarin
yarattig1 sorunu bu tekillikleri gesitli kategoriler altinda birlestirerek ortadan
kaldirmasidir. S6zkonusu kategoriler ise bilincimizin disinda degildir ve bizim
insa ettigimiz ideal nesnelerdir. Kant’a gore, insan bilincinin insa edici mele-
kesi olmasaydi, bilincimizin digindaki diinya tekillikler olarak algilanird: ve
bu durum da algilar karmasasina (rhapsody) yol acardi. Edmund Husserl,
Kant'in sézkonusu tespitinden faydalanarak seyleri nasil kategorilestirdigimi-
ze iliskin bir yontem gelistirmistir: eidetik indirgeme. Schiitz, Husserl'in s6z-
konusu yonteminden faydalanarak toplumsal rolleri agiklamis ve yukarida
sorulan “Bir kisi, hi¢ tanimadig1 insanlar ile iligkilerini nasil stirdiirmektedir?”
sorusunu cevaplamustir.

Schiitz, yakin ¢evremizdeki insanlardan ¢agdaslarimiza dogru diger in-
sanlar ile etkilesimimizde anonimligin arttigini, yani bir eylemi kimin gercek-
lestirdiginin 6neminin azaldigimi ifade etmistir. Fakat, kimin hangi toplumsal
rolii oynadigini ideal tipler sayesinde bildigimiz icin s6zkonusu anonimlik
toplumsal iliskilerde bir sorun yaratmamaktadir. Ornegin, bir yere posta yol-
layacagimizda posta ofisine gideriz. Paketimizi teslim alan posta memuru bu
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ornekte ideal tiptir. Posta memuru igin de posta sahibi bir miisteri olarak ideal
tiptir. Iki taraf da bu etkilesimde birbirlerini kisisel olarak tanimasa da ne ya-
pacagini bilmektedir. Miisteri, postasinin belirttigi adrese gideceginden emin-
dir. Schiitz, posta memuru gibi bir toplumda herkesin cesitli ideal tipler altina
sokularak kategorilestirildigini ifade etmistir. Doktor, 6gretmen, esnaf, ebe-
veyn, din adami, biirokrat, komsu, dost, diisman gibi ideal tipler tanimadigi-
miz insanlar ile olan etkilesimimizi insa eden ve diizenleyen kategorilerdir.
Toplumsal iligkilerdeki tekillik problemi yani herkesi ayr1 ayri tanimanin im-
kansizligr da ideal tipler araciligryla ortadan kaldirilmaktadir. Burada alt1 gi-
zilmesi gereken en 6nemli gey ise kategoriler olan sézkonusu ideal tiplerin,
her bir 6znenin bilincinde yer alan semalar/kategoriler olmasidir. Her bir 6zne,
hi¢ tanimadig1 birini bilincindeki ideal tiplerden birine uygun bir kategoriye
sokarak, sozkonusu kisiyi algilarken anlamlandirmaktadir. Bu insa siireci her
Oznede ayr1 ayr gerceklesmekte, ancak her 6zne ayni semalar/kategoriler ile
bilincinin digindaki seyleri anlamlandirdigindan sézkonusu gergekligin insasi
oznel degil, 6znelerarasi yani sosyal bir gerceklik olmaktadir. Fenomenolojinin
insan bilincinden bagimsiz olarak seylerin bilinemeyecegine dair epistemolojik
tutumunun arka planinda bu bakis acis1 yatmaktadir. Buraya kadar kisaca
Ozetlenen Fenomenolojinin ideal tip yonteminin ve bu yontemle elde edilen
ideal tiplerin uluslararasi iligkilere aktarilmasimi anlamak agisindan hayati bir
oneme sahip oldugu vurgulanmalidir.

Calismanin basinda da belirtildigi {izere Fenomenoloji kokenli iki ana
yaklasim vardir. Kimlik tipi insacihik; Kant'in temellerini attigi, Husserl'in
gelistirdigi ve Schiitz’iin de Sosyolojiyle birlestirdigi Fenomenolojiye kiigiik
bir katk1 yaparak sosyal teoride fenomenolojik bakis agisini yayginlastirmigtir.
Peter Berger ve Thomas Luckmann, Schiitz'{in ideal tipler adini verdigi top-
lumsal rollere “kimlik” adini vermistir. Berger ve Luckmann, bir toplumda
herkesin bir rolii oldugunu, ilgili rollerin s6zkonusu kisilere gesitli kimlikler
verdigini belirtmistir. Boylece, 6gretmen kimligi, doktor kimligi, ebeveyn veya
evlat kimligi, dost kimligi, diisman kimligi gibi kimlik tipleri oldugunu sa-
vunmustur. Berger ve Luckmann, bir kisinin sdzkonusu kimliklere uygun
olarak digerleri ile etkilesimde ne yapmasi gerektigini bildigini, ayrica s6zko-
nusu kimliklerin ilgili kisinin ¢ikarlarinin ne oldugunu o kimligi benimseyen
kisiye soyledigini savunmustur. Bu baglamda, Berger’in ve Luckmann’in Fe-
nomenolojiye ciddi bir katki yapmadig1 soylenebilir. Ciinkii, Schiitz'tin ideal
tip adin verdigi fenomene kimlik diyerek ve Fenomenolojinin kavram setini
kullanarak biiyiik 6lclide benzer toplumsal analizler yapmislardir. Fakat bu
tutumlari, yaklasimlarindaki fenomenolojik etkinin azalmasina yol agmigtir.
Benzer bir etki, Berger ve Luckmann'in fenomenolojik yaklasimini uluslararasi
iliskilere uygulayan Wendt'in ingact kuramu ile de yagsanmistir. Béylece, Insaci-
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Iigin Fenomenolojik kokenleri, insaci uluslararas: iligkiler kuraminda kolay
kolay fark edilemez bir hale gelmistir.

Wendt'in, kimlik tipi insacilig1 uluslararasi iligkilere nasil adapte ettigini
kavrayabilmek icin onun yaptig: gibi bir analojiyi verili almak gerekmektedir.
Wendt, toplumu uluslararasi iligkiler ile; uluslararast iliskilerdeki devletleri de
bir toplumdaki insanlar ile es anlamli olarak ele almigtir. Yani toplum = ulus-
lararas: iliskiler, devlet = insan denklemlerinin sorgusuz sualsiz verili kabul
edilmesi gerekmektedir. Kimlik tipi insaciligin uluslararas: iliskilere uygula-
nabilmesi igin yukar1 bahsedilen esitlikler hayati bir 6neme sahiptir. Ancak,
“Devletler de insandir,” argiimani, Wendt'in kuraminin temel dayanagim
olusturmakla birlikte Asil topugunu da olusturmaktadir. Devletin insanlasti-
rilmasi, Yeni Cag'da Avrupa’da insa edilmis sosyal bir gerceklik olmasina
ragmen Wendt, Antik Yunan'dan giiniimiize devletlerin hepsini insan olarak
ele almis ve o meshur ti¢ anarsi kiiltiirii tezini ortaya atmistir. Wendt, devletle-
rin kimliklerini verili aldiklar1 gerekgesiyle ozellikle realist kuramcilar: eleg-
tirmistir. Fakat Wendt'in kendisi de devletin ontolojik statiisiinii (devletin
insanlastirilmasini) verili alan bir kuram ortaya koymustur.

Wendt, modern oncesi devletler ile modern devletler arasinda bir ayrim
yapmadan kuramini olusturmustur. Wendt, modern devletin karakteristik
ozellikleri olan egemenlik, iilkesellik ve mesru siddet tekeli gibi unsurlarin,
modern oncesi devletlerde de var oldugunu iddia etmistir. Wendt'in bu iddia-
s1, onun “Devletler de insandir,” argiiman: ile baglantihidir. Ciinkii bdylece
Antik Yunan'dan giiniimiize her devleti kimlik tipi insacilik ile agiklama im-
kanm elde etmistir. Wendt, Antik Yunan’dan giiniimiize devletlerin bir top-
lum olusturdugunu savunmustur. Bu toplumda devletler, birbirleri ile olan
iligkilerini 6znelerarasi olarak insa edilen kategoriler (Fenomenolojide ideal
tipler, Berger ve Luckmann’a gore kimlikler) araciligiyla gerceklestirmektedir.
Bu ¢ercevede, Antik Yunan’dan Westfalyan sisteme kadar devletler, birbirleri-
ni “diisman” kimligiyle insa etmistir. Devletler arasi iliskiler, Hobbesun doga
haline benzer bir bi¢cimde gii¢lii olanin hayatta kalabildigi bir mantikla ytirii-
tiilmiistiir. Wendt, Hobbes'un doga halinde insanlarin birbiriyle durumuna
ithafen buna ‘Hobbes¢u anarsi’ adin1 vermistir. Ancak kimlikler sabit degildir
ve Oznelerarasi olarak yeniden insa edilebilir. Wendt, Westfalyan sistemde
devletlerin birbirlerini yeni bir kimlik kategorisi altinda inga ettigini ifade et-
mistir: rakip kimligi. Westfalyan sistemde devletler, birbirlerini rakip kimligi
altinda insa ettiklerinden aralarindaki iliski, bir piyasadaki rakip firmalar gibi
rekabetcidir ama Hobbesyen bir anarsi durumundaki gibi birbirlerini yok
etmeye dayali degildir. Wendt, bu gerekceyle de Westfalyan sistemin Lockecu
bir anarsi mantigina sahip oldugunu iddia etmistir. Wendt, Kant¢1 anarsi kiil-
tirti dedigi bir anarsi mantiginin daha oldugunu da savunmustur. II. Diinya
Savasi’'ndan sonra Kuzey Atlantik bolgesi devletleri arasinda yeni bir kimligin
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insa edildigini; Kuzey Atlantik bolgesi devletlerinin birbirlerini dost olarak
anlamlandirdigini, birbirlerinin giivenlik meselelerini kolektif olarak ¢ozme-
ye calistiklarini sOylemistir. S6zkonusu cografyadaki bir devletin giivenligi
hepsinin giivenligi anlamina geldigi icin Kuzey Atlantik devletleri arasinda
kolektif bir kimligin insa edildigini iddia etmistir. Yukarida kisaca ele alinan
Wendt'in {i¢ anarsi kiiltiirii, kimlik tipi insaciligin toplum ic¢indeki insanlara
iliskin kimlik tiplerini alip, devletler de insandir, diyerek uluslararasi iligki-
lere uygulamustir. Bu adaptasyon, sadece anarsi fenomenini degil devletlerin
dis politikalarini agiklamak i¢in de kullanilmaktadir. Yukarida, Schiitz’iin
ideal tipler analizi ele alinirken ifade edildigi iizere, toplumsal etkilesimde
cesitli ideal tipler insanlarin ne yapmasi gerektigini soylemekte ve dolayisiy-
la gikarlarinin ne oldugunu da belirlemektedir. Bu varsayimi benimseyen
Wendt, uluslararas: politikada devletlerin kimlikleri oldugunu, kimliklerin
cikarlari, ¢ikarlarin da ilgili devletin dis politikasini belirledigi argiimanini
ortaya atmigtir.

Wendt'in kuramy, 1n§ac1hg1 Uluslararas: Iliskiler disiplininde oldukga
popiiler hale getirmistir. Ancak, Wendt'in sdzkonusu adaptasyonu yukarida
belirtilen bir Asil topuguna sahiptir. Wendt'in Fenomenolojiyi uluslararasi
iliskilere adaptasyonu, Yeni Cag’da insa edilen devletin insanlastirilmasini ve
insanlastirilan devlete bir kimlik atfedilmesini (ulus-devlet) goz ardi etmesine
yol agmustir. Fenomenolojide, ideal tipleri toplumsal iliskilere uygularken
insanin ontolojik statiisti sorgulanmamustir. Etten ve kemikten olusan insanin
ontolojik yapisi bir biitiinliik olusturdugundan toplumsal iliskilerde boyle bir
seyi actklamaya gerek de yoktur. Fakat, devletler gibi kolektif varliklarin onto-
lojik statiisii ile insanin ontolojik statiisiinii ayn1 fenomenlermis gibi verili
almak, pek ¢ok unsuru goz ardi etmemize yol agmaktadir. Herhangi bir devle-
tin i¢inde cikarlar1 gatisan gesitli etnik, dilsel, dinsel vb. gruplar yer almakta-
dir. Yani, devletin ontolojik yapisi, insan gibi yekpare degil heterojendir. Fakat
Wendt, Fenomenolojiyi uluslararasi iligkilere adapte ettigi i¢in bu durumu goz
ardi etmek zorunda kalmistir. Bu durum ise Yeni Cag’da 6zneleraras: olarak
insa edilen devletin ontolojik statiisiinii ve devletin kimligini (ulus-devlet) goz
ard1 etmesine ve tarih Otesi bir devlet ve uluslararasi iliskiler ¢dziimlemesine
yol agmustir. Wendt, devletlerin kimliklerini verili aldiklar1 gerekgcesiyle rea-
listleri elegtirirken kendisi de devletin ontolojik statiistinii ve devletin kimligi-
ni verili almistir. Bu ¢alismada Wendt'in verili aldig1 bu durumun da insa
edilmis bir gergeklik oldugu, bir diger fenomenolojik yaklasim olan kural tipi
ingaciliktan faydalanarak ele alinmigtir. Devletin insanlagtirilmasinin egemen-
lik kurumunun ingasinin bir sonucu oldugu, insanlastirilan devlete bir kimlik
atfedilmesinin de feodal bir toplumsal kurum olan ziimrelerin (aristokrasi,
ruhbanlik ve digerleri [{i¢ilincii sinuf]) ulusa doniisiimii ile anlatilmistir. Devle-
tin insanlastirilmasinin, egemenlik kurumunun insa ettigi sosyal (Searle ve
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Austin’in tabiriyle “kurumsal”) bir gerceklik oldugu, insanlagtirilan devlete
bir kimlik verilmesini de ulusal meclis kurumunun ortaya ¢ikisinin insa ettigi
bir sosyal gerceklik oldugu gosterilmeye calisilacaktir.

Wendt “sistemik” bir uluslararasi politika kurami inga ettigini iddia etse
de onun kuramu sistemik degil fail temellidir. Wendt'in kurami, yukarida da
ifade edildigi iizere Fenomenoloji kokenlidir. Wendt, Fenomenolojideki insan
faillere iligskin ideal tip yaklasimini alip, devletler aras: iligkileri analiz etmek
i¢in kullanmistir. Dolayisiyla Wendt'in iddia ettiginin aksine onun kurami,
“sistemik” bir kuram degil fail temelli bir kuramdir. Bu argiimani agmak adi-
na “sistemik teoriden” ve “fail temelli teoriden” ne kastedildigi ifade edilme-
lidir.

Uluslararasi {ligkilerde sistemik teori denince akla gelen ilk isim Kenneth
Waltz’tur. Waltz, teorileri sistemik ve indirgemeci diye ikiye ayirmustir.
Wendt, Waltz’'un sistem anlayisini elestirse de onun sistem tarnumini biiyiik
olgiide kabul ettiginden, Waltz'un sistem tanimu iizerinden Wendt'in kuramai-
nin fail temelli oldugu argiimani agiklanabilir. Waltz’a gore sistem, bir yap1 ve
birbirleri ile etkilesen birimlerden olugsmaktadir. Waltz, yapiya odaklanan bir
kuramin miimkiin oldugunu; s6zkonusu sistemde birbirleriyle etkilesen bi-
rimlere odaklanan bir sistemik kuramin ise miimkiin olmadigini savunmus-
tur. Waltz, birbirleri ile etkilesen birimlerin arasindaki iliskilerde aktorlerin
oznelliklerin ¢oklugu nedeniyle genellemeler yapilmasiin imkansizligini dile
getirmistir. Waltz, bu yiizden sézkonusu kuramlar1 “indirgemeci” olarak nite-
lemistir. Waltz’a gore, uluslararas1 politikanin genel bir teorisi ancak sistemin
yapisal boyutuna odaklanarak insa edilebilir. Ciinkii yapisal bir kuramda gir-
dilerin cesitliligine ragmen sonuglar oriintiisii (pattern) yaratan bir diizenleyici
unsur, faillerin birbirleri ile etkilesiminin yol agtig1 sonsuz sayidaki 6znellik
(veya tekillik) sorununu bir sekilde ortadan kaldirmaktadir. Waltz, cesitli be-
sinleri tiiketmemize ragmen karacigerimizin viicudumuzdaki seker oranini
dengelemesini yapirya ornek olarak gostermistir. Uluslararas: politikada ise bu
yapisal unsuru “kurucu ilke” dedigi anarsinin sagladigini belirtmistir. Bir yap:
olarak anarsi, devletlerin cesitli 6zellikleri ve devletlerin birbirleri hakkindaki
inanglarindan bagimsiz olarak uluslararas: politikanin belli kaliplar icinde
siirdiiriilmesini saglamaktadir. Anarsinin diizenleyici yapisal 6zelliginin bir
sonucu olarak, devletlerin iistiinde bir egemen olmadi8) i¢in her devlet kendi
basinin caresine bakmak (self-help) zorundadir. Kendi basimin caresine bakmak
zorunda olan devletler, tarihsel siirecte basarili olan devletleri taklit ederek ve
sosyalleserek benzer kurumsal diizenlemeleri benimsemektedir. Bu durum ise
genel bir teori insa edilmesinin oniindeki en biiyiik engel olan devletlerin ni-
yetleri ve i¢ yapilarini, kuramdan soyutlamamiza imkan saglamaktadir. Waltz,
bu gerekge ile uluslararas: politika hakkindaki bir teorinin ancak yapisal olabi-
lecegini iddia etmistir. Faillerin birbiri ile etkilesimine odaklanarak bir kuram
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inga edilemeyecegini savunmustur. Ancak daha once, ideal tiplerin ortaya
cikist ele alinirken de vurgulandig: gibi, Fenomenoloji faillerin birbirleri ile
etkilesimine odaklanarak genellemeler yapabilmenin ve bir kuram ingsa etme-
nin ideal tipler ile miimkiin oldugunu ortaya koymustur. Fenomenolojik yak-
lasim1 benimseyen Wendt'in sistemik/yapisal bir kuram inga ettigini iddia
ederken kast ettigi sey, aslinda sozkonusu ideal tiplerdir. Wendt, Waltz'un
yapisinin makro bir yap1 oldugunu, faillerin birbiriyle etkilesiminin ise mikro
yap1 oldugunu iddia etmistir. Wendt, bu gerekge ile yapinin iki boyutu oldu-
gunu savunmustur. Ancak Wendt'in bu iddiasi, birbiriyle tamamen zit bir
bilim felsefesi anlayisina dayal iki felsefi ekolii birbirine karigtirmas: ile
miimkiin olmustur. Waltz'un kurami felsefi realizme dayalidir. Fenomenoloji
ise felsefi idealizme dayalidir. Felsefi realizm, insan bilincinden bagimsiz ola-
rak bilincimizin digindaki seyleri bilebilecegimizi savunan bir epistemolojiye,
insan bilincinin disinda ve ondan bagimsiz bir gergeklik oldugunu varsayan
bir ontolojiye sahiptir. Waltz'un sistemik teori ve indirgemeci teori anlayisinin
kokeninde felsefi realizmin epistemolojisi ve ontolojisi vardir. Waltz'a gore
yapi, aktorlerin birbirleri hakkindaki inanglarindan ve deger yargilarindan
bagimsiz olarak bilincimizin disindadir. Fenomenolojinin ait oldugu bilim
felsefesi ekolii felsefi idealizm ise felsefi realizmin tam zidd: bir epistemoloji
ve ontolojiye sahiptir. Felsefi idealizmin epistemolojisine gore, insan bilinci
bilme siirecinde edilgen degil etkindir. Kant'in ortaya attig1 bilincimizin insa
edici melekeleri sayesinde bilincimizin disindaki seyleri algilarken onlar1 ayni
zamanda bilincimizde cesitli kategorilere sokarak insa etmekteyiz. Felsefi
idealizmin ontolojisi de epistemolojisinin dogal bir sonucu olarak bilincimizin
disinda bizden bagimsiz gercekliklerin olmayacagi varsayimina dayalidir.
Fenomenolojik yaklasimi benimseyen Max Weber ve Georg Simmel gibi sos-
yologlar, bu yiizden felsefi realizmin sistem, yap1 ve toplum kavramlari yerine
toplumlasma (sociation, Vergesselschaftung) kavramini kullanmay: tercih etmis-
lerdir. Fenomenolojinin kuruculart olan Edmund Husserl ve Alfred Schiitz de
sistem, sosyal yap1 veya toplum kavramlari yerine yasam diinyas: (life-world,
Lebenswelt) kavramlarini tercih etmistir. Tki farkli felsefe gelenegini benimse-
mis sosyal bilimcilerin ayni olguyu farkli kavramlar ile ifade etmeye ¢alisma-
sinda benimsedikleri bilim felsefesi anlayisinin yattig1 goriilmektedir. Birbiri-
ne zit iki gelenegi birbirinden ayiran bu bakis agis1 farkliligini gézden kagiran,
belki de 6nemli gormeyen Wendt, celiskiler iizerine kurulu bir kuram ortaya
koymustur.

Wendt, “anarsi devletlerin ondan ne anladigidir” (anarchy is what states
make of it) derken ve {i¢ anarsi mantigin ortaya koyarken Fenomenolojinin
felsefi idealizmini benimsedigini ac¢ik bir sekilde gostermektedir. Anarsinin
Oznelerarasi olarak insa edilmis sosyal bir gerceklik oldugu ifadesi, sozkonusu
anarsinin faillerin bilinglerinde insa ettigi cesitli ideal tiplere (diisman, rakip
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ve dost) dayalidir. Lakin Wendt, Uluslararas: Siyasetin Sosyal Teorisi adli calig-
masinda bahsettigi “sosyal yapimnin” insan bilincinden bagimsiz olarak biline-
bilecegini ve yapinin insan bilincinden bagimsiz bir varliga sahip oldugunu da
iddia etmistir. Wendyt, bir taraftan hem yapinin hem de failin insan bilincinden
bagimsiz bir gercekligi oldugunu iddia ederken felsefi realizmin epistemoloji-
sini ve ontolojisini benimsemistir. Diger taraftan da yapinin (buradaki 6érnekte
li¢ anarsi kiiltiirii/mantig1) ortaya ¢ikisini, degisimini ve doniisiimiinii felsefi
idealizme dayali fenomenolojik bir yaklasimla analiz etmistir. Wendt, her ne
kadar felsefi realizme bagl oldugunu iddia etse de onun insac1 kuramu, biiyiik
olgiide fenomenolojiktir. Bu durum da Wendt'in kuraminin, iddia etti§inin
aksine yapisal degil, fail temelli bir kuram oldugunu gostermektedir.

Fenomenoloji, sosyal bilimlerde pek ¢ok arastirmaciy1 ve kurami etkile-
mistir. Ancak, bu kitapta Fenomenolojinin diger sosyal bilimler disiplinleri ile
ve Uluslararas: Iliskilerdeki diger kuramlar ile olan iligkisi ele alinmamustir.
Calismada sadece insac1 uluslararasi iliskiler kuraminin fenomenolojik kdken-
leri ortaya koyulmaya calisilacaktir. Bu dogrultuda, Fenomenolojiyi neyse o
yapan Kant, Husserl, Schiitz gibi kuramcilar ile Fenomenolojiden faydalana-
rak toplumsal iligkileri analiz etmeye iliskin yeni yaklasimlar ortaya koyan
Austin, Searle, Berger ve Luckmann’in ¢alismalar1 ve bu c¢alismalar: ele alan
ikincil kaynaklar incelenmistir. Ingsacihigm Uluslararas: Iliskiler disiplinine
nasil aktarildig: ele alinirken de 1n§aC111g1 disipline tanitan ii¢ isim olan Onuf,
Kratochwil ve Wendt'in calismalari 6n plana cikarilmistir. Ingaci kuramin
icinde John Gerard Ruggie gibi 6nemli isimler olsa da Wendt, Onuf ve Kra-
tochwil ile sinirlayarak Ingaciligin ele alinmasindaki gerekge olarak sézkonusu
{ic ismin Ingaciligin teorisini ortaya koyarken bu teorilerden faydalanarak
uluslararast iligkileri analiz etmesi gosterilebilir. S6zkonusu ii¢ ismin Insacilik-
ta birer éncii olmasi ve Ingacilik i¢indeki diger arastirmacilarin benimsedigi
yaklasimlar1 ortaya koymast nedeni ile bu calismada Insacilik Wendt'in,
Onuf'un ve Kratochwil in ¢aligmalari ile sinirlandirilmistir.

Kitapta hem Fenomenolojiye hem de ingacﬂlga iliskin faydalanilan ¢a-
lismalar ele alinirken Fenomenolojide ortaya ¢ikan iki yontemden yararlanil-
mustir: fenomenolojik indirgeme ve eidetik indirgeme. Kitabin ilk béltiimiinde Fe-
nomenolojinin ne oldugu ele alinirken sézkonusu iki yontem detayl bir sekil-
de ele alinmistir. Ama burada kisa da olsa bahsedilmesi faydali olabilir. Fe-
nomenolojik indirgeme, iginde yasadigimiz sosyal diinyanin bize ne kadar
dogal gelse de aslinda insa edilmis bir sosyal gercgeklik oldugunu ortaya koyan
bir yontemdir. Eidetik indirgeme ise sozkonusu insanin nasil gergeklestigini
ortaya koyan bir yontemdir. Fenomenolojide kullanilan bu yontemler, aym
adlar ile kullanilmasa da Insacilikta da benimsenmistir.

Fenomenolojik yontemden kitabin igindekiler kismi olusturulurken de
faydalanilmistir. Kitabin birinci boliimii, Fenomenolojinin ne oldugunu anla-
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tirken Fenomenoloji kokenli iki yaklasimin oldugunu ortaya koymaktadir: 1)
kural tipi insacilik, 2) kimlik tipi insacilik. Yukarida da belirtildigi iizere, Fe-
nomenoloji, Uluslararasi fliskiler disiplinindeki Insaciligi ikincil kaynaklar
tizerinden etkilemistir. S6zkonusu ikincil kaynaklar fenomenolojik yontemler-
den faydalanarak iki kategori altinda toplanmus ve kural tipi insacilik ve kim-
lik tipi insacilik olarak adlandirilmistir. Kitabin ikinci boliimii iki kisimdan
olusmaktadir. Birinci kisim, Onuf ve Kratochwil’in in§aC111g1n1n fenomenolojik
kokenlerini ortaya koymaktadir. Burada Onuf'un ve Kratochwil’in, kural tipi
insaciliktan yararlanarak kuramsal bir yaklasim olusturduklar1 anlatilmaya
calistlmistir. Kitabin ikinci boéliimii, bu gerekge ile “Uluslararasi Iliskilerde
kural tipi insacilik” olarak adlandirilmistir. Kitabin ikinci boliimiiniin ikinci
kismi ise Onuf ve Kratochwil’in, kural tipi insaciliktan faydalanarak ortaya
koydugu uluslararasi iligkilerde anarsi-diizen analizini anlatmaktadir. Kitabin
tciinci bolimii, ti¢ kisstmdan olusmaktadir. Birinci kissmda, Wendt'in kura-
minin da Fenomenoloji kokenli oldugu argiimani savunulmustur. Bu argiiman
kitabin {igiincii boliimiiniin baghigmni da yansitmaktadir: “Uluslararast Iliski-
lerde kimlik tipi insacilik”. Uglincii boliimiin ikinci kisminda Wendt'in kura-
mimin Fenomenoloji kokenli oldugundan Wendt'in kuraminin siste-
mik/yapisal degil de fail temelli bir kuram oldugu argiimani ispatlanmaya
calisilmaktadir. Uglincii boliimiin tigiincii kisminda ise, kimlik tipi insaciligt
uluslararast iligkilere adapte etmesinin bir sonucu olarak Wendt'in kuraminin
devletin ontolojik statiisiinii ve devletin kimligini (ulus-devlet) verili aldig1 ve
tarih Gtesi bir kuram insa ettigi iddia edilmektedir. Bu kisimda devletin onto-
lojik statiisiiniin ve devletin kimliginin Yeni Cag’da Avrupa’da insa edilmis
sosyal bir gerceklik oldugu argiimani ispatlanmaya calisilmistir. Bu Kkitap,
ortaya attig1 gesitli argiimanlar araciligiyla Insaciligin kokenini, temel kavram-
larin1 ve kuramda yapilan tartismalari okuyuculara anlatmaya calismistir.
Dolayisiyla Insaciligin anlagilmasini kolaylastirmak amaciyla bu kitapta ortaya
atilan argiimanlara da bir o kadar vurgu yapilmustir.
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