iLISKISEL SOSYAL BILIMLER DERGISI




STRATA: iLiISKISEL SOSYAL BiLIMLER DERGISI

Dort aylik yaygin sireli dergi

(Hakemli akademik dergi)

imtiyaz Sahibi: Phoenix Yayinevi adina Unal Sevindik

Kurucu Genel Yayin Yonetmeni: Vefa Saygin Ogiitle

Genel Yayin Yonetmeni: Ozlem Akkaya

Sayi Editorii: Semiray Yiicebas, Nalan Mumcu ve Giilgin Ozge Tan

Kitap Degerlendirme Editorii: Funda Sénmez Ogiitle
stratadergikitapinceleme@gmail.com

Yayin Kurulu: Aksu Akgaoglu, Polat S. Alpman, Alim Arli, Ozgiir Arun, Ozan Asik, Aslihan Aykac Ya-
nardag, Ozgiir Budak, Baris Biyiikokutan, Giiney Cegin, Sinan T. Giilhan, Sanem Giivenc-Salgirli,
Baris Miicen, Nazlh Okten, Giilbin Ozdamar Akarcay, Nadir Sugur, Cagdas Ungér, Semiray Yiicebas

Bilim ve Danigsma Kurulu: Feyza Ak Akyol, Erhan Akargay, Bekir Balkiz, Didem Danis, Saniye De-
deoglu, Koray Degirmenci, Ayse Durakbasa, Gokgen Ertugrul, Aylin Gorglin Baran, Nese Gurallar,
Mehmet Nuri Glltekin, Baris Giirsoy, Meltem Karadag, Sevcan Karci, Alp Yiicel Kaya, Onur Kinli,
Hiseyin Kdse, Ceren Lordoglu, Meral Ozbek, Ahmet Ozcan, ibrahim Sirin, Umit Tatlican, Elif Yene-
roglu, Egemen Yilgiir, Mesut Yicebas

Strata Sekreterya: Gilsah Kurt, Hilal Sevla
21. Sayi: Subat 2026, Ankara.
ISSN: 2667-6079

Yonetim Yeri:
Sehit Adem Yavuz Sok. Hitit Apt. 14/1. Kizilay/Ankara
Tel: 0312 419 97 81 pbx  Faks: 0 (312) 419 16 11

Phoenix Yayinevi

©Phoenix Yayinevi Tim Haklari Saklidir.

www.phoenixyayinevi.com

Baski: Vadi Grafik Ltd. Sti.

ivedik Organize Sanayi 1420. Cd. No: 58

Ostim Yenimahalle/Ankara

Sertifika No: 47479

ivedik OSB Matbaacilar Sitesi 1514. Cad.No: 23-25 Yenimahalle/ANKARA

Dagitim: Siyasal Kitabevi
Sehit Adem Yavuz Sok. Hitit Apt. 14/1 Kizilay/Ankara

Yayin Yonetmeni: Murat Giilsagan, M. Caglar Karug
Kapak Tasarim ve Dizgi: irem Nur Acar

iletisim Adresi:

https://stratadergi.org

www.stratadergi.com

stratadergi@gmail.com

*Bu dergide yayimlanan makaleler, yazarlarinin sorumlulugundadir.



iLiSKISEL SOSYAL BILIMLER DERBISI

Editdrlerin Takdimi: Aile Yili Hatiras): Elegtirel Bir Bakig
Semiray YUCEBAS, Nalan MUMCU, Giilgin Ozge TAN

hilenin Yiikii: Neoliberal Patriyarkal Deviet ve Sosyal Politika
Damla EROGLU ALPMAN

Cumhuriyetin Vaadi, Muhafazakarhdmn Sinin: Tirk Sinemasinda Aile, Kadin
ve Kamusal Alan

Nurcan Pinar EKE

Kutsal Annelik Mitinin Sokiimi: Tirk Sinemasinin ‘Rahatsiz Edici’ Anneleri
Merve SECMEN

Tiirk Televizyon Dizilerinde Genis Aile Temsilleri
Ali KARA

Yoldas Tirlerden Secilmig Aileye: Instagram’da Gok Tiirli Aile Pratiklerinin
Gdstergebilimsel Analizi

Damla Deniz CENGiZ , Ozge YILDIZ

Dedini: Tiirkiye’de Siirdiiriilebilir Toprak Yonetimi, Aile ve Esitsizlik
Oziem ASLAN, Emel MEMI$

Dedini: Televizyon Reklamlarinda Aile Temsillerinin Doniigtimii (1972-2025)
Leyla BEKTAS ATA, Defne KARAOSMANOGLU,
Bahar EMGIN

Degini: Tanakkiimiin Erotiklesmesi: Kurumlar ve Istampalar Arasinda Agk
Hilal TAKCI KILING

“Aile Yil"nda Aileyi Tartigmak: Bu Gagda Aile? Kitabi Uzerine Bir inceleme
Havva KAFES

1

3

a9

87

121

157

1

179

187



Editorlerin Takdimi
Aile Yili Hatirasi: Elestirel Bir Bakig
semiray Yiicebas, Nalan Mumcu ve Giilgin 0zge Tan

2025 yili, Tiirkiye'nin siyasal ikliminde yalnizca takvimsel bir siire¢ degil, aymi
zamanda toplumsal ve politik miihendisligin “aile” odaginda kristallestigi bir
donemeg olarak kayitlara gecti. 13 Ocak 2025te bizzat Cumhurbaskanlig: tara-
findan ilan edilen “Aile Yil1”, devletin ideolojik aygitlarinin, ekonomik tesvik-
lerin ve kurumsal yapilanmalarin merkezine “ailenin korunmas1” motivasyo-
nunu yerlestirdi. Ardindan ilan edilen “Aile On Yil1” ile 6niimtizdeki bu on y1l
icinde ig hayatindan egitime, kiiltiirden sehir planlamasina, teknolojiden sosyal
politikalara kadar aileyi merkeze alan 6nemli adimlar atilacag1 deklare edildi.
Ancak sosyal bilimlerin elestirel gozliigiiyle bakildiginda bu ilanin, sadece de-
mografik bir kaygimin ya da kiiltiirel bir muhafazakarligin disavurumu olma-
dig1; aksine toplumsal cinsiyet esitligine kars: kiiresel 6lgekte yiikselen asir1 sag
dalganin yerel bir izdiisiimii ve sosyo-ekonomik krizlerin yarattig tahribat1 “ev
i¢ine” sigdirarak goriinmez kilma ¢abasimin sonucu oldugu kolayca fark edile-
cektir.

Biz bu 6zel say1 ile “Aile Yili” ilaninin riizgariyla sekillenen politik hamlele-
rin, kurulan enstitiilerin ve hayata gegirilen niifus politikalarinin 6tesine geg-
meyi, bu parlak “aile” vitrininin karanlkta biraktig1 bosluklara 1sik tutmay:
hedefleyerek yola ¢ikmistik. Zira iktidarin stratejik bir “koruma kalkan1” olarak
sundugu aile kavrami, bugiin her zamankinden daha fazla tanimlanmaya, sa-
bitlenmeye ve disarida biraktiklariyla normatif bir baski unsuru haline getiril-
meye caligihyor. Bizler biliyoruz ki her kutsama bir kapatmayi, her sabitleme
ise bir dislamay1 beraberinde getirmektedir. Nitekim iktidarin bir kurum ola-
rak korumay1 hedefledigi aile ile ailenin toplumsal gercekligi arasindaki kanli
ugurum giin gectikce derinlesmektedir. Kadin Cinayetlerini Durduracagiz Plat-
formu'nun 2025 Kadin Cinayetleri ve Siipheli Kadin Oliimleri Veri Raporuna
gore “Aile Yili"nda en az 294 kadin erkekler tarafindan oldiiriildii, 297 kadin ise
stipheli sekilde 6lii bulundu. Bu kadinlardan en az 203’11 aile iiyeleri tarafindan
oldiriildi. Aileyi koruma ve gliclendirme arzusundaki iktidar kadinlar1 koru-
madigr gibi cocuklar1 da korumadi. 2025 yilinda en az 25 kiz ¢ocugu (Kadin
Cinayetlerini Durduracagiz Platformu, 2026) 6ld{iriildii. En az 94 ¢ocuk isci ¢a-
lisirken yasamini yitirdi. Hayatin1 yitiren ¢ocuklardan 26's1 14 yas ve altindaydi
(ISIG Meclisi, 2026). Aile yili “kampanyast” kapsaminda bu yil dogan her ¢ocuk
i¢in 5 bin lira “yardim” yapacagini her yerde, her firsatta “haykiran” iktidar
MESEM'lerde giivencesiz calistirilan, iskenceye maruz birakilan, istismar edi-
lerek oldiiriilen ¢ocuklar soz konusu oldugunda oldukga sessizdi. “Her dogan
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cocuk bir umut” diyen iktidar, ldiiriilen cocuklar igin bir sey demedi. Iktidarin
korumak ve gliclendirmek istedigi ailenin igerisinde isciler de yer almadi. 2025
yilinda, pandemi déneminden sonraki en yiiksek isci 6liimii gergeklesti. 138 ka-
din isci ve 1967 erkek isci is cinayetlerinde hayatim kaybetti (ISIG Meclisi, 2026).
Kadinlari, ¢ocuklari, iscileri kendi ¢ikarlarma uydugu siirece “aileden” goren
iktidar Aile Yili'nda “aileden gormediklerini” dogrudan hedefine aldi. Mevcut
aile politikalarini toplumsal cinsiyet esitligi karsithgi, Medeni Kanun’a yonelik
miidahaleleri, LGBTi+lara yonelttigi nefret sdylemi, farkli yasam tarzlarina ve
ozglirlik alanlarina yonelen cezalandirma pratikleri, hayvan haklar: ihlalleri
tizerinden stirdiiren iktidar, Aile Yili vesilesi ile tiim bu hak ihlallerine “ailenin
korunmasi”, “milli ve manevi degerler” iizerinden mesruiyet zemini saglamay1
amagladi. Sokak hayvanlarinin, kadmnlarmn, ¢ocuklarin, iscilerin ve LGBTi+larm
“aileden sayilmadig1” siddetin ve nefretin hedefi oldugu, yasam haklarmin dahi
korunmadigy, “aile”nin sevgi, giiven ve dayanisma ihtimalinin giderek azaldig:
yerini tiretim, denetim ve disiplin mekanizmalarina biraktigi bir y1l yasadik. Ttim
bunlarla birlikte 2025 direnisin de yiliydi. Kadintlarin “Aile yili degil, direnis
yili!” haykirisi ise bu dayatilan monolitik aile kurgusuna kars: verilen en somut
cevap oldu. Sokaklarda, meydanlarda, isyerlerinde, kampiislerde, adliyelerde
yan yana direndiler.

Elinizdeki bu “aile yih hatirasi” sayisi da direnis yilina bir katki arzusuyla
olusturuldu. Aileyi sadece bir “birim”, “toplumsal yapinmn bir kurumu” olarak
degil; kapitalizmin yeniden iiretim stratejilerinden ulus-devletin bekasina, muha-
fazakar ideolojinin kalesinden sanatin ve edebiyatin temsil alanlarina kadar genis
bir yelpazede ailenin farkli yiizlerini “desifre etme” ¢abasinin {iriiniidiir. Dosya-
mizdaki yazilar, bu anlamda sosyal politikadan, sinemaya, alternatif aile bigim-
lerinden arazi miilkiyetinin aileyle olan bagma kadar birbirinden farkh can alict
konularin pesine diisiiyor. Ciinkii bizler icin sosyal bilimlerin gorevi, verili olani
kabul etmek degil, “dogal” ve “kutsal” olarak “sunulanin” tarihselligini ve poli-
tikligini agiga ¢ikarmaktir. Bu 6zel sayiyla, 2025 Aile Yili'nin yarattig: illiizyonu
dagitmayi, ailenin hem bir tahakkiim hem de bir imkan alani olarak barindirdig:
celigkileri tartismaya a¢gmay1 amacliyoruz. Bu sayimin, aileyi iktidarlarin ¢izdigi
smirlarin 6tesinde; esitlikci, 6zgiirlitkgti ve farkli yasam pratiklerini kapsayan
yeni bir tahayyiille diisiinmek isteyen tiim okurlar igin bir yol haritas1 olmasmni
diliyoruz. Resmi tarihin “aile” giizellemelerine karsi, bu ¢calisma elestirel bir kayat,
toplumsal hafiza i¢in bir “hatira” ve hepsinden énemlisi bilimsel bir itirazdir.

Sayinin ilk yazist olan, “Ailenin Yiikii: Neoliberal Patriyarkal Devlet ve Sosyal
Politika” bashikli makalesinde, Damla Eroglu Alpman, AKP doénemi aile politika-
larini neoliberal rasyonalite ile patriyarkal devlet bigimlerinin kesisim noktasinda
analiz ediyor. 2025 yili baginda bes farkl: ilde sosyal hizmet uzmanlariyla ger-
ceklestirilen derinlemesine miilakatlara dayanan ¢alisma, sosyal risklerin aileye
devredilme siirecini, kadmlarin artan bakim yiikiinii ve mesleki ¢zerkligin asmn-
masin titizlikle inceliyor. Alpman, “ailenin giiclendirilmesi” sdyleminin ardimn-
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daki neoliberal yonetimselligi ve kurumsallagan ailecilik rejimini desifre ederek
dikkatleri elzem bir tartismaya cekiyor.

“Cumbhuriyet’in Vaadi, Muhafazakarligin Smir1: Tiirk Sinemasinda Aile, Ka-
din ve Kamusal Alan” makalesinde Nurcan Pinar Eke, Tiirk sinemasinda “ca-
lisan kadin” temsilinin evrimini, erken Cumhuriyet ideallerinden giintimiiziin
muhafazakar toplumsal cinsiyet siyaseti ve neo-liberal sosyal politikalarina
uzanan tarihsel ve ideolojik bir perspektifle inceliyor. Erken Cumhuriyet done-
minin idealize ettigi kadin imgesinin yansimalarmi ve kirilmalarin: izleyebildi-
gimiz Halic: Kiz (1953) filmi ile giiniimiiziin cinsiyet, sinif ve etnisite kesisimde
deneyimlenen dislanma pratiklerini goriiniir kilan Toz Bezi (2015) filmlerini fe-
minist film analizi yontemiyle temsil, anlat: ve bakis-ses boyutlarini odaga alarak
karsilastirtyor. Eke makalesinde Halic: Kiz’da namus serhiyle mesrulastirilan
kalkinmaci kadin figiiriinden, Toz Bezi'nde kesisimsel bir ayrimcilikla pekisen
“yok sayilma” konumuna gecisi belgelerken; Tiirkiye'nin toplumsal cinsiyet
odaginda sosyo-politik doniigtimiiniin beyaz perdeye nasil yansidigini ortaya
koyuyor. Laura Mulvey’den Louis Althusser’e, Sylvia Walby’den Hannah Aren-
dt’e uzanan genis bir kuramsal gergeveyle sunulan makale, sinemay1 yalnizca
seyirlik bir {iretim alani degil, toplumsal cinsiyet politikalarinin izlenebildigi
aktif bir ideolojik arena olarak okumak isteyenler icin de 6zgiin bir katki sunu-
yor.

Merve Se¢men “Kutsal Annelik Mitinin Yapisokiimii: Tiirk Sinemasinin ‘Ra-
hatsiz Edici” Anneleri” makalesinde annelik temsilinin tarihsel olarak nasil do-
niistiigiinii, “kutsal annelik” mitinin 2000 sonras1 Tiirk sinemasinda anlatisal,
duygulanimsal ve estetik stratejilerle nasil ¢oziildiigiinii 10 farkh film {izerin-
den ele aliyor. “Rahatsiz ediciligi” geleneksel annelik temsilindeki bir sapma-
dan ziyade ataerkil normlarin kendisine yonelen bir elestiri olarak ele aldig1
makalesinde anneligin mesru duygulanim repertuariin disinda kalan duygu-
lara, arzulayan, hata yapan, bagiml kilan, tahakkiim kuran, asiriliklar: olabilen,
titkenebilen annelere, “norm diginda kalan” annelik deneyimlerinin sinemada-
ki temsillerine odaklaniyor.

Ali Kara'nmin “Tiirk Televizyon Dizilerinde Genig Aile Temsilleri” isimli ma-
kalesi, genis ailenin televizyon dizileri {izerinden toplumsal olarak nasil kur-
gulandigini analiz ediyor. Kara, televizyon dizilerini aile baglaminda kiiltiirel
anlam, degerler ve toplumsal kaliplarin yeniden {iretildigi mecralar olarak go-
rityor. Makale, Tiirkiye'de aile kurumunun erken Cumhuriyetten giiniimiize ya-
sanan tarihsel doniisiimiine kisaca bakarak genis aile modelinin sosyokiiltiirel
arka planmi tartisiyor; ardindan genis ailenin farkli bigimlerinin merkezde yer
aldig1 Cukur (2017-2021) ile Istanbullu Gelin (2017-2019) dizilerini karsilastir-
mal1 bicimde inceliyor. Kara, her iki dizide de ailenin hakim bi¢iminin merkeze
konumlanmakta oldugunu teshis ediyor. Kara’ya gore “Cukur” dizisi mahalle
ile aile arasinda ahlaki bir siireklilik kuruyor ve erkekligi bu ahlaki diizeni tesis
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eden basat bir dayanak noktasi olarak sunuyor. Yazar igin “Istanbullu Gelin”
ise kusak catismasi, uzlasma ve duygulara yer agan anlati1 yapisina ragmen aile
birliginin stirekliligini esas alan bir finalle hegemonik olani yeniden iiretiyor.
Kara, genel olarak doniisen toplumsal yapiya ve oriintiilere ragmen ailenin te-
levizyon dizilerinde bu doniisiime uyarlanarak toplumsal hayattaki basat 6ne-
mini korumaya davet edildigini ve diizen kurucu veya tesis eden roliiniin bu
anlatilarda yeniden tiretildigini tespit ediyor.

Damla Deniz Cengiz ve Ozge Yildiz tarafindan kaleme alinan “Yoldas Tiir-
lerden Secilmis Aileye”, kedi ve kdpeklerle kurulan ev igi birlikteligin nasil bir
“cok tiirli aile” anlatisina doniistiigiinii inceliyor. Calisma, Instagram’da ce-
sitli etiketler altindan segilen gonderileri, Barthes'in anlam katmanlari ile Peir-
ce’lin gosterge kategorilerini birlikte kullanarak gorseller ve metin baglaminda
¢ozlimliiyor. Yazarlar hayvanlarin “cocuk”/“yoldas” olarak aile icinde 6zneles-
mesini ve bakim emegi, ritiieller, mekansal diizen ve duygulanim {izerinden
aile fikrinin hayvan sahipligi baglaminda nasil yeniden {iretildigini tartisiyor.
Makale, aileyi dijital ortamda ve giindelik yasam pratikleriyle isleyen dinamik
bir yap1 olarak kurgulayarak Instagram’in ¢ok tiirlii akrabaligr goriiniir kilan,
sahneleyen ve tekrar yoluyla ailelesme soylemini pekistiren bir temsil alani is-
levi gordtigiint iddia ediyor.

Dosyamizin bir sonraki boliimiinde, aile kurumunu sadece sosyo-politik
bir birim olarak degil ayn1 zamanda midilkiyetin, emegin ve esitsizligin yeni-
den iiretildigi bir ekonomik ¢ekirdek olarak ele alan 6nemli bir degini yazisina
yer veriyoruz. Ozlem Aslan ve Emel Memis, “Tiirkiye'de Siirdiiriilebilir Toprak
Yonetimi, Aile ve Esitsizlik” baslikli yazilarinda, “Aile Yili” sdylemlerinde sik-
likla kutsanan aile isletmelerinin ve kirsal yapinin igine siziyorlar. Yazarlar, Tiir-
kiye’de tarimsal iiretimin ve toprak yonetiminin siirdiiriilebilirliginin, ailenin
demokratiklesmesinden ve kadinlarin miilkiyet haklarina erisiminden bagim-
s1z diisiiniilemeyecegini ¢arpici verilerle ortaya koyuyorlar. Bu kiymetli degini
yazisinin bizim icin bir baska anlami1 daha var. Yazarlarimiz bu ¢alismayi, Tiir-
kiye’de feminist iktisadin oncii ismi, kirsal kadin emegi ve kalkinma denince
akla gelen ilk hocalardan biri olan hem akademik birikimiyle hem de durusuyla
hepimize yol gosteren Semsa Ozar’a ithaf ediyorlar. Bizler de bu 6zel say1 vesi-
lesiyle, kadinlarin goriinmeyen emegini sosyal bilimlerin ana giindemlerinden
biri haline getiren Semsa Hoca’nin emegine ve feminist mirasina bir kez daha
selam duruyoruz. Onun actig1 yoldan ilerleyen bu tiir calismalarimn, “Aile Yil1”-
nin karanlhkta biraktig1 gercekleri aydinlatmaya devam edecegine inaniyoruz.

Leyla Bektas Ata, Defne Karaosmanoglu ve Bahar Emgin ise “Televizyon
Reklamlarinda Aile Temsillerinin Doniisiimii (1972-2025)” baslikli deginilerin-
de, ev teknolojileri reklamlarina tarihsel bir bakis agisiyla televizyonun hane igi
iligkileri nasil normallestirdigini inceliyorlar. Buzdolabi, camasir/bulasik maki-
nesi, firin gibi tiriinler etrafinda kurulan reklam anlatilarini ele alan yazarlar ev
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i¢i emek paylasiminin, rollerin ve aile i¢i hiyerarsilerin hangi gorsel-anlatisal
kaliplarla tekrarlandigini ortaya koyuyorlar. Yazarlar, 6zellikle 1970 ile 1990’11
yillar arasinda yayinlanan reklamlarda kadinlarin ev igi teknolojilerinin kulla-
nicist olarak konumlandirildigini, erkeklerin ise onay verici ya da teknik bilgi
iletkeni roliiyle tanimlandiklarini gosteriyorlar. Yazarlara gore 2000'lerle birlik-
te erkeklerin ev ici islere girisi kutlanmuis (!) olsa da ev islerinin demokratikles-
tigini soylemek gli¢ goriiniiyor. 2020’ler ise yazarlar icin ev ici teknoloji kulla-
nimlarinda isi kimin yaptigindan ¢ok “teknolojinin isi nasil ¢o6zdiigii”niin 6ne
cikarildig bir donem. Ciinkii haneler kiigiiltiyor ve teknoloji ise bu siirecte bi-
reylerin hayatlarini nasil kolaylastirdigiyla tanimlaniyor. Sonug olarak yazarla-
rin kaleme aldig1 makale, reklam anlatilarinin ve gorsellerinin hane igi iliskileri
ve giindelik yasam deneyimlerini yeniden {iretme potansiyelini tiim agikhigiyla
ortaya koyuyor.

Hilal Tak¢ Kiling “Tahakkiimiin Erotiklesmesi: Kurumlar ve Istampalar
Arasinda Agk” degini yazisinda romantik agkin tarihsel sertivenini Antik Yu-
nan’dan moderniteye, Bourdieu'ntin “erotiklesmis tahakkiim” yaklasimindan
[llouz’un duygusal emek rejimine kadar genis bir yelpazede tartisiyor. Ailenin
temel kurumu varsayilan evliligi ve onun vazgecilmez parcas: olarak anilan
romantik aski kisisel bir uyum meselesinin Otesinde; kapitalizmin, sekiilerles-
menin ve cinsiyet rejimlerinin kesistigi politik bir alan olarak giindeme aliyor.
Askin esitlik¢i dogasi ile evliligin tarihsel esitsizlik tireten mantig1 arasindaki
igsel celiskiyi desifre eden bu ¢alisma, askin evlilik icindeki krizini “terapi oda-
sindan” ¢ikarip toplumsal yapinin merkezine yerlestiriyor.

Saymin son yazisi, Havva Kafes’e ait olan “Aile Yili'nda Aileyi Tartismak:
Bu Cagda Aile? Kitabi Uzerine Bir Inceleme” baghkl kitap incelemesi. Kafes,
son zamanlarda aile ile ilgili yapilan énemli ¢alismalardan birisi olan ve Ya-
semin Ahi ve Nese Sahin Tasgin tarafindan derlenen Bu Cagda Aile?: Giincel
Tartismalardan Bir Kesit kitabini mercek altina aliyor. 2025 yilinin “Aile Yili” ilan
edilmesine yonelik degerlendirmeleri ile bagladig1 yazisini aileyi verili bir yap1
yerine ¢atisma ve doniisiimiin merkezi olarak ele alan Bu Cagda Aile? kitabi-
n1 degerlendirerek siirdiiriiyor. Kafes kitabin izlegine sadik kalarak hukuksal
insadan yardimci {ireme teknolojilerine, secilmis ailelerden sosyal hizmetteki
“aile odaklilik” elestirisine kadar genis bir yelpazeyi okura sunuyor. Bu anlam-
da yazi, ailenin kamusal miidahale ile 6zel alan arasindaki gecirgen yapisina
dair kritik bir kitap i¢in 6nemli bir okuma vaat ediyor.
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Ailenin Yukii: Neoliberal Patriyarkal Deviet ve Sosyal
Politika
Damla EROGLU ALPMAN'

Ozet

Bu makale, Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) déneminde aile politikalarmin,
neoliberal rasyonalite ile patriyarkal devlet bicimlerinin kesisiminde nasil ya-
pilandigini incelemektedir. Calisma, neoliberal rasyonalite kavrami, toplumsal
yeniden iiretim krizi analizi, eril restorasyon ve yasa-pratik ikiligi kavramsal-
lastirmasi tlizerinden kuramsal bir cerceve kurmaktadir. Ocak-Nisan 2025 ara-
sinda Istanbul, Ankara, Antalya, Canakkale ve Kocaeli'de kamu kurumlarinda
calisan 19 sosyal hizmet uzmanu ile gerceklestirilen derinlemesine miilakatlara
dayanan arastirma, AKP'nin aile politikalarinin ideolojik, kurumsal ve pratik
boyutlarini birlikte ele almaktadir. Bulgularla birlikte, (i) sosyal politikanin hak
temellilikten uzaklagarak yardim ve sadakat iligkileri etrafinda kurumsallastig;,
(ii) literatiirde tartisildigy tizere sosyal risklerin aileye devredilmesinin, sosyal
hizmet uygulamalarinda da agik bigimde gozlemlenebilir hale geldigi ve bu
durumun kadinlarin bakim yiikiinii artirdigy, (iii) parti-devlet biitiinlesmesinin
mesleki 6zerkligi asindirdigs, (iv) “Aile Yili” ve “Aile On Yili” gibi performa-
tif girisimlerin koruyucu-onleyici sosyal hizmetlerin yerini alamadig1 ortaya
konmaktadir. Makale, AKP'nin “ailenin gii¢lendirilmesi” sOyleminin, devletin
toplumsal risk yonetiminden cekilerek refah sorumlulugunu aileye devreden
neoliberal rasyonalite ile patriyarkal normlarin yeniden tahkimini birlestiren
bir yonetimsellik bicimi {irettigini savunmaktadir. Sonug olarak, Tiirkiye'de aile
odakl1 sosyal politika anlayisi, toplumsal cinsiyet esitsizligi tizerine kurumsal-
lagan ailecilik rejimine dayanmaktadhr.

Anahtar kelimeler: Aile politikasi, neoliberalizm, patriyarka, sosyal hizmet,
sosyal politika.

1 istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Ana Bilim Dal,
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The Family’s Burden: The Neoliberal-Patriarchal State
and Social Policy in Turkey

Abstract

This article examines how family policies under the Justice and Development
Party (AKP) have been structured at the intersection of neoliberal rationality
and patriarchal state forms. It develops a theoretical framework grounded in
the concepts of neoliberal rationality, the crisis of social reproduction, masculine
restoration, and the law-practice gap. Drawing on in-depth interviews
conducted between January and April 2025 with 19 social workers employed
in public institutions in Istanbul, Ankara, Antalya, Canakkale, and Kocaeli, the
study addresses the ideological, institutional, and practical dimensions of the
AKP’s family policies. The findings indicate that: (i) social policy has moved
away from a rights-based orientation and has become institutionalised around
aid provision and loyalty-based relationships, (ii) the transfer of social risks to
the family, widely discussed in the literature, has become clearly observable in
social service practices, thereby increasing women'’s care burden, (iii) party-state
integration erodes professional autonomy, and (iv) performative initiatives such
as the “Year of the Family” and the “Decade of the Family” fail to substitute
for protective and preventive social services. The article argues that the AKP’s
discourse of “strengthening the family” produces a mode of governance that
combines neoliberal rationality through which the state withdraws from social
risk management and shifts welfare responsibilities onto the family with the
reinforcement of patriarchal norms. Consequently, family-oriented social
policy in Turkey rests on a familialist regime institutionalised through gender
inequality.

Keywords: Family policy, neoliberalism, patriarchy, social work, social policy.



