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ONSOZ

Bu calismanin ortaya cikisini tesadiiflerle iliskilendirmenin
¢ok yanlis olmayacagini diisiiniiyorum. Birlikte calisma ve
yayinlar yapma firsati buldugum igin kendimi ¢ok sansh say-
digim Prof. Dr. Sedat Yazic1 kirsal alanda aktif yurttaslig: lg-
mek {izere bir 6lgek gelistirme Onerisinde bulunmasaydi, sani-
rim Tiirkiye’de kir/kdy sosyolojisi alan aragtirmalarin incele-
mek ve donemsel smiflandirmaya tabi tutmakla ilgili bir ¢a-
Iismanin pesine diismezdim. Bu nedenle Sedat hocama bir
minnet duygusuyla tesekkiir etmek isterim.

Prof. Dr. Sedat Yazic1 disinda, sézkonusu 0lgegi/dlcekleri
hazirlama ve kirsal alanin yanisira bagka alanlarda da uygu-
lamak ve sonuglarini test etmek {izere ii¢ bilimsel arastirma
projesini birlikte yiiriittiigiimiiz, sonlandirdigimiz, yayinlar
¢ikardigimiz Dog. Dr. Kemal Dil ve Dog. Dr. Ensar Cetin’e de
siireg igerisinde bana verdikleri destek ve yiireklendirme ne-
deniyle tesekkiirii bir borg bilirim.

Ancak en biiyiik tesekkiirii “hep mesgul” bir es ve baba-
ya sahip olduklar i¢in esim Ebru Arslan’a ve oglum Cagan
Aras Arslan’a sunmaliyim. Bu kitap (ve daha onceki tezler,
makaleler vs.) ortaya ¢iktiysa onlarin sayesinde ortaya cikt.
Bu nedenle ben de kitabimi onlara ithaf etmek istiyorum.



GIRIS

Bu calisma asil olarak Tiirkiye’de yapilmis kirsal alan arastir-
malarin1 donemsellestirerek incelemeyi hedeflese de diinyada
kir sosyolojisinin kuramsal koklerine gz atmay1 ve sadece kir
sosyolojisi degil ama “kir ¢alismalar1” olarak ortaya g¢ikan
literatiirii de Ozetlemeyi 6nemli saymaktadir. Bu nedenle iki
boliimden olusan kitabin ilk boliimii kir sosyolojisinin teorik
kokii olarak diigiiniilen Tonnies'in Gemeinschaft-Gesellschaft
ayrimindan baglamaktadir. Tonnies’'in ikili bakisina benzer
diger yaklagimlarin sahipleri olarak Durkheim ve Redfield da
konuyla ilgili deginilen diisiiniirlerdir.

Kir ¢alismalari (tarim ¢alismalar1 da denebilir) literatiirii-
ni liglii bir siniflandirmayla incelemek miimkiindiir.

Kir sosyolojisi geleneginin Amerikan merkezli olarak
olusmasi alana iliskin ilk ve genis bir literatiiriin de olusmasini
saglamustir. Bu kitapta “Amerikan ya da geleneksel kir sosyo-
lojisi” bashig1 altinda ele aldigimiz bu literatiiriin en onemli
0zelligi tam anlamiyla bilimci, pozitivist bir yaklasimi sahip-
lenerek kirsal alana bir arastirma nesnesi olmak disinda bir
anlam ytiiklememesidir. Amerikan devletinin politik kararla-
rindan da oldukga etkilenen bu literatiir amprik bir anlayis
icerisinde insa edilmistir. Bu literatiiriin 1960’11 yillara kadar
etkili oldugu sdylenebilir. Ancak 1960-70’lere gelindiginde, bu
kez agirlikli olarak Atlantik’in karsi tarafinda, baska bir litera-
tiriin hatirlanmasina ve canlandirilmasina sahit olunur.

Kir ¢alismalarinin ikinci bir literatiir obegi “koyliiltik”,
“tarim sorunu” gibi kavramlar tizerinden gelisir. Bu literatii-
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riin 6nemli isimleri olan Kautsky ve Lenin klasik Marxist ya-
zinin iki temsilcisidir. Marx'in, koyliiliigiin ortadan kalkacag-
na yoOnelik degerlendirmeleri iki yazar tarafindan da paylasi-
Iir; ancak, bu siirecin uzamasimmn nedenleri ve koyliligiin
kapitalist siiregler i¢indeki ve karsisindaki konumunu agikla-
yarak Marxizme katki sunarlar. Kapitalizmin gelismesindeki
yapisal stiregler ve buna bagh olarak kiiclik iireticilerin gegir-
digi doniigtimler iki yazarin da ilgi alanini1 olusturmaktadir.
“Koyliiliik yazini” olarak da ifade edebilecegimiz bu literatii-
riin oldukca 6nemli ve 1960-70'lere damga vuran yazari ise
Chayanov’dur. 1925 tarihli eserinin 1966’da Ingilizce’ye cevri-
lip basilmasi koyliiliige olan ilginin biiyiik Olgiide artisina
neden olmustur. 1960’lardan itibaren “koylii {iretim tarzi”,
“eklemlenme”, “diinya sistemi” gibi yaklagimlar ve bu yakla-
simlara yonelik elestiriler canli bir tartisma ortami olustur-
mustur. Bu tartismalar 1980 sonrasi donemde azalmis olsa da
gliniimiizde halen koyliiliik tizerine tartismalarin devam ettigi
goriilmektedir. Koyliiliigiin ortadan mi kalktig1 ya da “yeni
koyliiliikler”in mi doguyor oldugu giincel literatiirde kendine
yer bulmaktadir.

1980 sonrasi siiregte kir ¢alismalarinda kiiresel siireglerin
etkisi goriilmektedir. Kir sosyolojisi yerine “Tarim ve gida
sosyolojisi” isminin yaygimlik kazanmasi da kirsal alan, koylii-
liik, tiretim gibi kavramlarin ele alinis bicimlerindeki degisim-
le ilgili bilgi vermektedir. 1980 sonrasi siiregte tarimsal stireg-

LYY

lerin ele alinisinda 6ne ¢ikan “tarim-gida sistemi”, “{iretimin
ileri-geri baglantilar1”, “gida rejimi” vs. paradigma degisikligi
hakkinda fikir verebilecek unsurlardir. Yeni donemin bakis
agisina gore tarimsal siireclerin analizinde sadece {iretim asa-
mast lizerine yogunlasma yetersiz kalmakta ve iiretimin ileri
ve geri baglantilarinin analize katilmas: gerekmektedir. Yeni
donemde iizerinde c¢alisilan bir konu da, “gida” kavraminin

da atifta bulundugu “tarim-sanayi” iliskisi olmustur.
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“Gida rejimi” kavrami ise tarimi uluslararas: baglantilar:
ve siiregleriyle birlikte ele alan bir kavramdir. Gida rejimi,
tarim-gida sisteminin kapitalizmin farkl: tarihsel donemlerin-
de yasadig1 degisimi, doniiglimii ifade eder. Friedmann ve
McMichael gibi yazarlarin onciiliik ettigi ve gelistirdigi “gida
rejimi”, basta bu yazarlarin katkilartyla olmak tizere literatiir-
de ii¢ donem halinde incelenmektedir. 1870’lerden 1914’e ka-
dar siiren Birinci Gida Rejiminin temel ilkesi “serbest ticaret”
iken 1970'lerin sonlarina kadar devam eden Ikinci Gida Reji-
minde tarimsal {irerime y&nelik korumaci politikalar ve devlet
destekleri n planda olmustur. Ugiincii Gida Rejimi ise ulus-
devletin zayifladig1 kiiresellesme/neoliberallesme c¢aginda
kiiresel Olgekli tarim-gida sirketlerinin hakimiyetine sahne
olmaktadir. Tarim-gida iligkilerini ilgilendiren teknolojik ge-
lismeler de bu déneme karakterini vermektedir.

Kitabin birinci boliimii yukarida temel 6zeliklerini 6zet-
lemeye calistigimiz i literatiir Sbegine iliskin incelemelerde
bulunmakta ve kdy, koyliiliik, tarim gibi konularin teorik diiz-
lemde nasil anlasildigina yonelik 6zet bir cerceve cizmeye
calismaktadir.

Kitabin ikinci boliimii ise Tiirkiye’de kir/koy sosyolojisinin
gelisimini anlamay1 amaglamaktadir. Ancak, bu boliim, ilk bo-
litmden farkl olarak teorik ele alislar1 degil, alan arastirmalarin
smiflandirmaktadir. Tirkiye’de dogrudan koylere giden ve
oralardan veriler derleyen, bu verileri yorumlayan arastirmaci-
larin ¢alismalar: ele alinmaktadir. Elbette detayli ya da ytizeysel
incelenen veya sadece isimleri anilan bu ¢alismalar1 Tiirkiye’de
yapilmus kdy aragtirmalarimin tam bir bibliyografyasimi sundu-
gu iddia edilemez. Ancak genis bir literatiiriin tarafimizca ince-
lendigi ve okuyucularla paylasildig1 sdylenebilir.

Tirkiye’de kir/kdy sosyolojisinin gelisimini ele almak,
aym zamanda Tiirkiye’de sosyolojinin gelisimini de ele almak
demektir. Bu nedenle, ise, kisaca da olsa, Tiirk sosyoloji tarihi-
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ni donemlestirerek ve her donemin kendine 6zgii niteliklerine
bir bakis atarak baglamak ¢ok 6nemlidir.

Tiirkiye’'ye sosyolojinin girisi ¢ok gecikmemis, Bati’da or-
taya cgiktiktan hemen sonra Osmanh entellektiielleri sosyolojik
yazi ve kitaplar1 ¢evirmeye, bu goriislerin temsilciliklerini
yapmaya baslamislardir. Ancak sosyolojiden beklentiler Ba-
t'dakinden farkli olmustur. Bati'nin sosyolojiden beklentisi
Ozellikle endiistrilesmeyle birlikte ortaya ¢ikan altiist oluslara
cevap vermesi ve toplumu yeniden organize etmede yardim
etmesiyken, Osmanli aydinlar1 sosyolojiden devletin ¢okiisii-
niin oniine ge¢mesini bekliyordu. Nitekim 20. yy.'in baslarin-
daki Tirk aydinlarinin sosyolojiyle iligkileri “devleti kurtar-
ma” sorunsal gevresinde gelismistir. Tiirkiye’de sosyolojinin
“kurulug dénemi” olarak adlandirabilecegimiz bu donemin
temel motivasyonu bu yonde sekillenmistir. Kurulus doénemi-
nin “sosyolog” iinvanina sahip iki aydimi Ziya Gokalp ve
Prens Sabahattin’dir. Tiirkiye’de Durkheim’in fikirlerinin tem-
silciligini yapan Gokalp! ile Science Sociale ekoliiniin temsilci-
si Prens Sabahattin Tiirk sosyolojisinin kurucular1 arasinda
sayillmaktadir. Bu donem alan arastirmalarindan ziyade, Bati
sosyolojisinin temel kavramlarinin konu edildigi ve daha ¢ok
teorik ¢oziimler iizerinde ¢alisildig: bir evredir.

Tiirkiye’de sosyolojinin 1940’larda ikinci bir evreye girdi-
gi sOylenebilir. Daha sonra “Ankara Ekolii”niin etkisiyle aru-
lacak olan bu donemde alandan veri toplamay1 6n plana alan
bir yaklasim gelismistir. 1946’da Ankara Universitesi catis
altinda toplanacak fakiiltelerden biri olan Dil, Tarih ve Cog-
rafya fakiiltesi blinyesinde bir kiirsii olarak kurulan sosyolo-
ji’de, doktoralarim1 Amerika’da yapmis Niyazi Berkes, Behice

1 Ziya Gokalp’in sadece Durkheim temsilciligi ozeligiyle tanimlanmasi
miimkiin degildir. Ancak ¢alismamizin gergevesi geregi bu tartigmalara bu-
rada girmeyecegiz. Yine de, Gokalp’in bir bakima 6zgiin ve Durkheim’dan
daha genis bir sistemin sahibi oldugunu ifade eden Taha Parla’nin eserine
(2001) bakilmasi faydal: olabilir.
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Boran gibi sosyologlarin istihdam edilmesi, sosyolojiyi masa
bas1 bir bilim olmaktan ¢ikarmis ve alan aragtirmalarinin yay-
ginlagsmasini saglamigtir. Ankara ekolii, sadece alandan veri
toplayan degil; ayn1 zamanda teorik bir cergeveyi de 6nemse-
yen bir yaklasimi temsil etmistir. Berkes ve Boran'in heniiz
1940’lar sona ermeden, siyasi suglamalara dayali olarak {ini-
versiteden uzaklastirilmalar1 Tiirkiye sosyolojisinde bir yara
acmustir.

1950ler Tiirkiye’de siyasi iktidarin degisimiyle baglamis
ve darbeyle sona ermistir. Siyasi iktidarin degisimi ve yeni
iktidarin muhafazakar bir siyaset ve liberal bir ekonomi anla-
yisina sahip olmas: entellektiiel ortam iizerinde de biiyiik etki
yapmustir. Bir dnceki donemde Berkes ve Boran'in basina ge-
lenlerin yaratmis oldugu endise ile siyasal iktidarin muhafa-
zakar karakteri birlesince 1950'ler, 194(0’larin temeli saglam
arastirmalarinin devami agisindan zayif kalmistir.

1960-1980 arasini kapsayan donem ise iki darbe arasidir.
Demokrat partinin askeri bir darbeyle iktidardan alinmasiyla
baslayan siireg, 12 Eyliil 1980 darbesiyle sona erer. Bu donem,
tim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de oldukg¢a canli bir
sosyoloji ortaminin olugsmasina sahne olur. Diinya’daki 6zgiir-
lesme, insan haklar1 hareketleri, Tiirkiye’de 1960 Anayasasinin
yaratmis oldugu ozgtirliiklerle birlesince, daha 6nceki donem-
lerde giindeme gelmeyen ya da dogrudan ifade edilmeyen
kavramlar bu dénemin en fazla islenen konular1 haline geldi.
Bu kavram ve goriislerin basinda Marxizm vard1. 1960-80 ara-
s1, sosyal bilimleri Marxist yaklagimlarin domine ettigi bir
donem oldu. Ancak bu doénemin en O&nemli Ozelligi
Marxizm’in yaygimlhigma karsin farkl fikirlerin de varligim
siirdiirmesi ve gerek Marxizm ile Marxizm dis1 arasinda, ge-
rekse Marxizm’in igindeki farkli fraksiyonlar arasinda canli
fikir tartismalarinin stirmesidir.

Marxizm’in yaygin konumunu ortadan kaldiran gelisme
12 Eyliil 1980 askeri darbesi olmustur ve Tiirkiye sosyolojisi
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1980’den itibaren yeni bir donemin igine girmistir. 1980 sonra-
sinda diinyada kiiresellesmenin hiz kazanmasi ve hakimiyeti
Tiirkiye’de askeri rejimin 6zgiirliikleri kisitlamasiyla sosyoloji
neredeyse tamamen kisir bir doneme girer. 2000’lere gelinceye
kadar sosyoloji alanindaki yayinlarin oldukca sirurli kaldigi,
olanlarin da Bati’da gelistirilmis kavramlarin Tiirkiye’ye tani-
tilmasini 6ne alan kuramsal ¢alismalar oldugu goriiliir. Post-
modernizm, kiiresellesme, kimlik, ¢okkiiltiirliiliik gibi konular
daha ¢ok teorik diizlemde islenmistir. Alana ¢ikan, veri topla-
yan ve bulgular: teorik bir perspektif iginde sunan ¢alismalarin
sayist ¢ok sinirhdir. Ancak, 1990’lar ve ozellikle de 2000'lerle
birlikte yeni {iniversitelerin kurulmasi, sosyoloji boliimlerinin
agilmasi, bu boliimlerde istihdam edilmek tizere yurt icinde ve
disinda lisansiistii egitim alan sosyologlarin artisi, bilimsel eser-
lerin yayinlanacag dijital platformlarin da genislemesiyle yayin
sayisinda belirgin artislar gerceklesmistir.

Kisaca sOylemek gerekirse 19801erle birlikte baslayan sti-
reci bir biitiin olarak kabul edersek, Tiirkiye’de sosyolojinin
gelisimini bes donem ic¢inde degerlendirmek miimkiindiir.2
Tiirkiye’de kir sosyolojisinin gelisimi de bu bes donem igerisi-
ne yerlestirilebilir. Kitabin ikinci bolimiinde her bir donem
One c¢ikan arastirmacilar, eserler ve kavramlar cercevesinde
incelenmektedir. Ayrica dénemler, iiretilen calismalarin odak-
landig1 problemler, hipotezler baglaminda kendi icerisinde de
siniflandirilmistir.

Kir ¢alismalarinin donemlere ayrilmasina iligkin bir ¢aba,
kisa bir makale dlgeginde de olsa, Taylan Akkayan (1980) tara-
findan gosterilmistir. Akkayan 1980 tarihli ¢alismasinda Ttir-
kiye’deki kirsal alan calismalarini ii¢ donem igerisinde ele
almaktadir. Ona gore ilk donem 1945 ve Oncesini; ikinci do-
nem 1946-1960 arasini ve “yakin donem” olarak isimlendirdigi
tiglincii donem ise 1960 sonrasi kapsamaktadir. Akkayan'm

2 Benzer smiflandirmalar bagka yazarlar tarafindan da yapilmustir. Bkz.
Kongar, 2012; Kagmazoglu, 2002.
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donemsel smiflandirmasi igerisindeki ilk donem calismalari,
yazara gore daha ¢ok sosyal felsefe etkisinde kalmakla birlikte
0zellikle donemin son yillarina dogru, Sadri Aran’in, Niyazi
Berkes'in ve Behice Boran'in eserleri giivenilir, bilimsel bilgiler
sunmustur. Bu arastirmalar sayica az olsa da 1945’lere gelin-
diginde kirsal alan calismalarinin belli bir seviyeye ulastig1
sOylenebilir. Yazar, ikinci donem olarak ifade ettigi evrede
modern arastirma metotlarinin kullanilarak, uzun siireli etkiye
sahip olacak eserlerin verildigini belirtmektedir. Bu dénem
alandaki calismalarin amatorler yerine profesyonellerce yapil-
dig1 ve yerli bilim adamlarinin yanisira yabancilarin da Tiirk
koyiinii/kdylisiinii arastirma konusu haline getirdigi bir do-
nem olmustur. 1960 sonrasinda ise kdy arastirmalarinin daha
da genisledigi ve kayda deger rakamlara ulagtig goriiliir.
Rakamsal artisin yarusira konulardaki cesitlenme, ayrintilan-
ma ve karsilastirmali ¢alismalar niteliksel yiikselisi de ifade
etmektedir.

Ancak Akkayan'in calismasi, kir arastirmalarmi 1980°e
kadar smiflandirmis olmasi nedeniyle daha sonraki siireci
incelememektedir. Ayrica Akkayan’in, bizim smiflandirma-
mizdan farkhi bir tarihsellestirme yaptigi da goriilmektedir.
Bize gore 1940’lar1 Ankara ekoliiniin etkisi baglaminda deger-
lendirmek ve Berkes ile Boran't da bu donem igerisinde ayrica
degerlendirmek gerekmektedir. Ciinkii onlarin iki arastirmasi®
hem oOnceki donemden hem de bir sonraki dénemden
(1950'1ler) farklilik gosterir. Ayni sekilde 1960’larla baslayan
donemdeki arastirmalar da 1950’lerin oldukga ilerisindedir.

Sonug olarak bu kitap, Tiirkiye’deki kir ¢alismalarin si-
niflandirma c¢abasindadir. Donemler i¢inde ele alinip incelene-
cek calismalarin secilmesinde belirlenen en 6nemli kriter de-
gerlendirilecek calismanin bir ya da daha fazla koyde gercek-
lestirilmis alan aragtirmasi olmasidir.

3 Berkes, 1942; Boran, 1945.
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Calismalarin secilme siirecinde karsilasilan giigliiklerden
biri, kirsal alanin, pek ¢ok disiplin tarafindan ilgi gosterilmis
calisma alanlar1 olmasi nedeniyle genis bir literatiirii icerme-
sidir. Sosyolojinin yanisira antropoloji, cografya, iktisat, tarim
ekonomisi hatta edebiyat, psikoloji ve tarih gibi bilim dallar1
koyti, koyliyti, koy yasamuini, koy kiiltiiriinii ve kirsal alanla
ilgili pek ¢ok unsuru kendilerine ¢alisma konular1 olarak seg-
miglerdir. S6zkonusu disiplinlerin kdy analizleri kendi bakis
acilari, oncelikleri ve sinirlari ¢ergevesinde gerceklesebilmekle
birlikte, bu smirlarin asildigr disiplinlerarasi ¢alismalara da
yaygin olarak rastlanmaktadir. Kitaba dahil edecegimiz yayin-
lara karar verirken sosyoloji biliminin genis ilgi alanini da
diisiinerek, her donem igin genis bir literatiir olusturduk. Ay-
rica, sosyal bilimlerde yapilmis pekcok kirsal alan aragtirma-
sinin spesifik bir konudan ziyade genis bir ilgi alanina yonelik
bilgi {irettigini de belirtmek gerekir. Bu durum, donem igi
konu smiflandirmalarinda bir baslik altinda incelenen bir ya-
yinin bagka bir baghk altinda da degerlendirilebilmesini sag-
lamaktadir. Burada, yazar bir tercih yapip calismayi bir bashk
altina koymal1 ya da konuyu aciklayici bazi ibareler kullanma-
Iidir. Bu kitapta her iki yontem de gerekli oldugu noktalarda
kullanilmustir.

Kirsal alan aragtirmalarinin smiflandirilmasinda karsilasi-
lan 6nemli giigliiklerden bir digeri ise kentsel alanda gercek-
lestirilmesine ragmen koy kokenli bir niifusu igeren ¢alismalar
olmustur. Bu durumun en bariz 6rnekleri gecekondu ¢alisma-
laridir. Ornegin 1960'larda ya da 1970’lerde gecekondularda
yasayanlarin ¢ogunlukla kente go¢ etmis koy kokenlilerden
olustugu diisiintildiiglinde, bu kitleyi inceleyen sosyolojik bir
arastirmay1 kent sosyolojisi alanina m1 yoksa koy/kir sosyolo-
jisi alamina ait bir alisma mi1 saymak gerekir? Ornegin Oguz
Ar ve Cavit Orhan Tiitengil tarafindan gerceklestirilmis olan
“Istanbul’a go¢ ve calisma hayatina intibak arastirmasi’nda
(1966) koy ve kasabalardan yakin zamanda gog etmis ve sehir-
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lesme problemleriyle yakindan ilgili isgilere anket uygulan-
mistir. Bu arastirma (buna benzer sayisiz arastirmalar da dahil
olmak {izere) bir yoniiyle koy sosyolojisi ¢alismalari igerisinde
degerlendirilebilirken &6te yandan kent sosyolojisi ve hatta
calisma sosyolojisi, go¢ sosyolojisi, iktisat sosyolojisi gibi alan-
lar1 da kapsamaktadir. Bu nedenle, mesele kolay cevaplanacak
bir sorun degildir. Akkayan'in da ifade ettigi gibi (1980: 125)
bu sorun yerlesimlerin siirekli dize/siireklilik (continuum)
denilen bir 6zelliginden kaynaklanmaktadir. Siireklilik (conti-
nuum), kdy ve kenti birbirinden tamamen farkh kutuplar ola-
rak ele alan dikotomik bakis1 reddeder. Koy ve sehir kurulus-
lar1 karsilikli olarak yayilmaktadir. Bu nedenle kdy sosyolo-
gunun gorevi kent yapisinin igine kadar uzanmaktadir (Tiirk-
dogan, 2006: 550). Bu gercek bir yana, kdy sosyolojisi (ya da
daha genis olarak kirsal alan) calismalarinda kutupsal yakla-
simla, konunun ele alinmasi ve anlasiimasinda kolaylik sagla-
dig1 icin siklikla kullanilmaktadir (Akkayan, 1980: 125).

Sonug olarak, simniflandirma girisimlerinin hicbir zaman
mutlak bir nitelik tasimadigini ifade etmek gerekir. Ciinkii
siniflandirma girisimi, bazi unsurlar1 6ne ¢ikarmayi, bazilarini
ise daha geri planda tutmay1 gerektirir. Bu nedenle her zaman
daha iyi bir smniflama bi¢gimi miimkiin olabilmektedir. Bu ¢a-
hisma igin yaptigimiz siiflandirmanin, okuyucu tarafindan
eksiklikleriyle ve hatalariyla kabul edilmesi en biiyiik dilegi-
mizdir.
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